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PieloZzenou habilitaéni praci dr. Olgy Fejtové tvoii (kromé uvodu a zavéru) celkem 27
studii k tématu méstanské knizni kultury, které byly publikovany v naSich i zahrani¢nich
odbornych Casopisech a v periodickych i pfilezitostnych sbornicich. Pfevazuji jazykové
némecké prace (13), nasleduji Ceské (11) a marginalné jsou zastoupeny texty v polstiné (2)
a francouzstiné (1). Studie tvofici habilita¢ni spis byly vydany v dlouhém ¢asovém rozsahu let
1991-2015, nicméné jejich tézisté (celkem 21 praci) vyslo tiskem b&hem let 2000-2010. Jedna
se o vysledek autor¢ina dlouhodobého a systematického badatelského zajmu o tematiku knih
a jejich recepce v méstanském prostiedi raného novovéku. Z Casového hlediska jsou tyto
prace zaméfené predeviim na obdobi 16. a 17. stoleti, prolina se v nich tedy knizni kultura
predbélohorského multikonfesniho obdobi s problematikou knih a Ctenafstvi v rekato-
lizovanych Cechach po Bilé hote, je zde oviem i piesah do osvicenské doby.

Pokud jde o uzemni zakotveni pfedlozeného habilitacniho souboru studii, zakladnim
uzemim vyzkumu knizni kultury je ran€ novovéka Praha, predev§im Nové Meésto prazskeé,
které tvofi autorCino badatelské pole i pfi jejich dalSich vyzkumech naboZenské a rekato-
liza¢ni problematiky. Jde tedy o uzemi, které dr. Fejtova dokonale znd a kde se pohybuje
s velkou jistotou. Jeji lzemni pohled v posuzovaném souboru studii je oviem Sirsi — Gast textd
sleduje studovanou tematiku v Lounech, ale zejména z komparacnich divodi se autorka
zabyva i knihovnami v Gdarnsku, Heilbronnu ¢ Norimberku.

Témata jednotlivych praci byla samoziejmé Casto ovlivnéna bezprostiednim
zaméfenim konference &i sborniku, pro ktery vznikla, pfesto si publikované prace udrzuji
pomérné jednotné tematické zaméfeni. Autorka zahajila svou praci struénym uvodem, kde
nastinila tradice ve vyzkumu knizni problematiky, vysvétlila sviij pfistup vychazejici
z ,novych kulturnich dé&jin“ a seznamila s tematickymi okruhy habilitace. Vlastni soubor
studii strukturovala do Sesti oddild. V prvnim jsou soustfedény prace metodologického
charakteru, predeviim studie k pramenné zakladné a jejimu vyuziti pro vyzkum knih a kniZni
kultury v raném novovéku. Druha &ast zahrnuje texty analyzujici méstanské knihovny na
Novém Mésté prazském a tieti Cast je vé€novana analogické problematice v Lounech. Do
¢tvrtého oddilu autorka zaradila studie zaméfené na uzivatele knih, na jejich vztah k tomuto
médiu v souvislosti s proménami Zivotniho stylu mé§tanskych vrstev. Nésledujici pata &ast
shromazd’uje prace, v nichz vice autorka kladla diraz na vlastni Cetbu a konkrétni knihy,
v téchto studiich sledovala oblibu rGznych témat knih uzivanych v méstanském prostiedi, ze
zietele nepoustéla ruzné druhotné poznamky v knihach, z nichz mohla usuzovat na jejich
§ifeni a predavani. Posledni Sesty oddil pak obsahuje pojednani vénovana ¢tenafiim v uvedené
dobé v zahranici a také jejich komparacim s prazskym prostiedim. V zavéru habilitaéniho
spisu se pak O. Fejtova souhrnné zamysli nad celym tématem a shrnuje své poznatky.
Uvedené ¢lenéni predloZzené habilitaCni prace je promyslené a autorina stavba prace se jevi
byt naprosto funkéni.

Ke kvalité texti zafazenych do habilitaéniho spisu nemam vaznéjSich pfipominek.
Vesmés se jedna o hodnotné analytické prace, u kterych vét§inou nechybi zivére&na
zobecnéni ¢i zasazeni do SirSiho kontextu. V pfevazné vétSing ostatné prosly pfirozenou
oponenturou odborniki na konferencich, také byly posuzovany redakénimi radami a ty
novéjsi i recenzenty pfi lektorskych fizenich. Mam vSak pfipominku vigi predloZené praci
jako celku. Povazuji na Skodu, ze autorka, ktera v souboru svych praci projevila tak obsahlou
znalost a promySlenost uvedené tematiky, se spokojila se shromazdénim jiz vydanych texta
a nepfistoupila k sepsani originalniho syntetiCtéji pojatého pojednani. To by bylo nejen



distojné&jSim habilitacnim spisem, ale také by jisté pfedstavovalo pro nasi historiografii
kulturnich d&jin vétsi pfinos, nez jiz vydané pievazné analytické studie, byt opatiené
kvalitnim uvodem a zavéreCnym shrnutim a také sefazené do logické struktury. Rozhodné
bych se za vznik takové monografie do budoucna pfimlouval.

Uvedena vyhrada ovSem nezpochybfiuje celkovy vyznam piedlozené prace jako
kvalitniho habilita¢niho spisu. Soudim, Ze toto pojednani vytvaii z mnozstvi roztrousenych
texti celkem soudrzny a zcela jist€ vyznamny prispévek k poznani ulohy knih a kniZni
kultury v rané novovékém méstském prostiedi. Vyzkumy dr. Olgy Fejtové zasazuji
problematiku rané novovéké recepce literatury do $ir§iho spoleCenského kontextu, komparuji
Ceské ¢i prazské pomeéry s knizni a &tenafskou situaci na némeckych uzemich a v fadé ptipadi
maji mezioborovy charakter. Posuzovany soubor studii celkové spliiuje vysoké odborné
naroky a potvrzuje autor€inu nespornou védeckou erudici, ta ostatn€ (prostfednictvim ¢etnych
publikaci v zahraniénich védeckych ¢asopisech) piesahuje domaci prostiedi. Ze viech téchto
divodu doporucuji habilitacni praci dr. O. Fejtové k obhajobé v ramci habilitaéniho Fizeni na
Filozofické fakult& Univerzity J. E. Purkyn& v Usti nad Labem.
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