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Oponentka zaéne své posuzovani formalnimi poznamkami, protoze si
domniva, Ze forma s obsahem tady souvisi. Pfedlozena habilitacni prace ma
543 stran a sklada se z 27 ¢lank a pFispevki. Byly publikované mezi lety
1991- 2015 v Ceské Republice (respektivé v Ceskoslovensku) a v zahranici
(hlavné v Polsku, pak na Slovensku, v Estonsku, v Némecku a ve Svyéarsku), a
to v néméiné, v &esting, v politiné a odjedinéle ve francouzsting. Zaméfuji se
viechny k tématu knizni kultury v méstkém prostiedi raného novovéku.
Dopliiuje je kratky Gvod (s. 1.-5) a zavér (s. 539-542) a bibliograficky seznam
dalgich 14 &lanki o stejné problematice, vydanych ve spoluautorstvi s Prof.
Jitim Peskem. Pravé proto, ze jde o soubor tematicky spolusouvisejicich ale

wr o

formalné samostatnych texti, oponentka by byla uvitala delsi avod, ktery by
UMR 85558

sxieia cenmnslicds dikladnéji zddraznil jejich spoleénych i odlisnych rysd. Tim by bylo umoZiieno

"ECONF pochopit vyvoj pohledu autorky na pfedlozeném tématu hned od zacatku Eteni
HAU \ S prace. Z podobnych diivodi si mysli oponentka, Ze prace postrada del3i zaver,

. ktery by lépe reflektoval zcela nepochybny pfinos publikaci Olgy Fejtové o
knizni kultufe v €eskych méstech raného novovéku. Zvolena forma—
pretiskovani dil&ich praci, publikovanych v rozmezi 14 let— mé za dusledek, Ze
se nékteré véci opakuji z jednoho textu do druhého, pokud zpracovany
pramenny material byl stejny. Je to pochopitelny zjev, ktery nezmensuje
celkovou védeckou kvalitu prace autorku. Klade ale znaéné naroky na tenaiku
(Stenafe), ktery teprve po dlouhé &etbé pochopi, co ptinasi nového jednotlivy
¢lanek nebo prispévek. Toto je zvlast’ citit v prvni poloving habilitaéniho spisu.
Souvisi s tim skuteénost, Ze autorka zaélenila latku svého spisu do 6.

jednotlivych ¢asti nestejného rozméri, jejichz obsahové hranice se nékdy



prolinavaji. Plati to ale hlavné pro 3 prvni oddily prace (obsahujici 11 prvnich
jednotek).

Ackoli je komparativni dimenze Casto pfitomna a autorkou pravem
zdaraznéna, jadro jejiho vyzkumu predstavuje Nové Mésto prazské v 16.a 17.
stoleti. Spole¢né pramenny podklad vsech predlozenych studii spofiva v
dikladném zpracovani poziistalostnich inventati a kaftl prazskych méstant —
a mezi nimi pfednostné novoméstskych prazskych méstand. Tento typ prameni
byl « objeven » v 80. letech 20. stoleti némeckymi, francouzskymi a ¢eskymi
autory (Pesek, Pokorny a po nich jini). Autorka pfitom zaklada svou metodologii
na kvantitativnim pfistupu, ktery zpracoval v 80 létech minulého stoleti Jifi
Pesek ve svych pionyfskych a dodnes cennych Cetnych praci o ceské
predbélohorské méstanské knizni kulture. Olga Fejtova navazovala na ném, a
pravé proto, ze Pesek zpracoval predbélohorské obdobi, zvolila jako pole badani
tehdy mnohem mén¢ studované téma 17. stoleti.

Autorka je dobfe obeznamena s mezinarodni bibliografii v oblasti
knizni kultury, a hlavné s tou, ktera se jevi jako zv1ast' releventni pro zkoumani
sttedoevropského kontextu, tedy némeckou, polskou a slovenskou. Uvédomuje
si dilezZitost interdisciplindrniho pfistupu v tomto oboru, a snazi se umistovat
své vysledky v ramci §if3ich paradigmat kulturni historie. To ji umoZnilo se
pokusit o uplatnéni pramenného materialu pozistalostnich inventari a kSaftt v
reflexi dalezitych témat jako jsou: zachazeni s knihou, ¢tenarské zaliby, otazka
rozdilného Zenského a muzského vychovy a jejiho mozného vlivu na pfistupu
ke ¢téni, mira sobéstaénosti Zen v kazdodennim zivoté, atd. Jeji vysledky se
zdaji ¢asto presvédcujici, nékdy se ale zda, Ze pramenna zakladna byla prece
pEilis uzka, a Ze nemohla vzdy poskytnout v uspokojivé formé celou skélu
odpovédi na polozené otazky. Aby se to podarilo, musela by autorka sahnout
po jinych typl pramenu, nez jsou inventare, pozistalostni inventare, ksafty a
urbéfi a zpracovat s nimi nekvantitativnimi metodologiemi. Sama si to Olga
Fejtova uvédomila, a obé€ jeji posledné publikované monografie o rekatolizaci
Nového Mésta Prazského a o pusobeni Jednoty Bratrské v Praze dosvécuji, ze
se ji to podafilo. Pfednost predlozené habilitacni prace je ale jinde. Studie,
které ji vytvafeji, vynikaji solidnosti, a to pfesné proto, Ze autorka dovedla

systematicky vyuzit prameny typu inventafi a k$aftd do jejich poslednich



vypovédnich moznosti. Je navic nepochybné predni znalkyné
rannénovovékych fondi Archivu hlavniho mésta Prahy. Jeji studie, postupné
publikované v ¢asovém ramci 15 let, opakované pfinesly fundované poznatky
o knihovnach a sbirkach knih novoméstskych prazskych a venkovnich
(lounskych) méstand. Proto predstavuje soubor vydanych publikaci tvofici
habilitaéniho spisu pevny podklad pro studium knizni kultury pob&lohorského
obdobi v Praze a v Ceskych zemich. Je to nesporna kvalita a cenny vysledek
dlouhodobého badani. Proto doporuduji piijmout ptedlozenou praci k dal§imu

habilita¢nimu fizeni.
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