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Habilita¢ni prace publikain& plodného a organiza&né zdatného historika mé
potésila hned dvojndsobng. Pfedné vitam a ocetiuji, Ze¢ Zdengk Beran nezvolil
schiidnou cestu a o Védecko-pedagogicky titul docent neZadd na domAci
kralovéhradecké univerzitg, jejim? je odchovancem, nybrz v Usti. Tak by tomu
melo byt i v jinych piipadech, jinak vé€deckym a pedagogickym institucim hrozi
sebereprodukce, zapouzdfeni a stagnace. Malokdy se také &lovek setkd s
gradualni praci, kterou by bylo mozné ptedlozit k sp&$né obhajobd hned ve
tfech oborech. Autor by se mohl stit nejen docentem &eskych dé&jin, ale také
pomocnych véd historickych (konkrétn& d&jin spravy) i déjin stitu a prava. To
samo o sobé svédci o jeho mimotfadném badatelském i v&domostnim zdzemi a
rovnéz o interdisciplindrnim pfistupu, &asto na rtznych férech halasn&
deklarovaném, ale malokdy skuteén& uplatiiovaném ve védecké praxi.

PfedloZeny text do zna¢né miry zdroduje badani nad tématem, jemuZ se
Beran vénoval jiz ve své magisterské diplomové praci (Cdslavsky landfiyd 1440
— 1453, Univerzita Hradec Kralové 2008), poté v disertaci (Boleslavsky landfryd
1440-1453. Krajsky landfrydni spolek v pohusitskych Cechdch, Ceské
Bud€jovice — Hradec Kréalové, Veduta - UHK 2012) a zaroveti v celé fadg
diléich studii, totiZ problematikou landfrydé v pozdné stiedovékych Cechach. Je
to doklad zietelného vé€deckého zamé&feni, nikoliv rozpagitého todeni se v kruhu,
protoZe habilitant sviij zabér postupné rozsifoval, nejprve na landfrydni spolky
v zemich Koruny &eské (knizni monografie Landfiydni hnuti v zemich Ceské
korumny. Snahy o zajiSténi verejného porddku a bezpecnosti ve stiedovéké
spolecnosti, Ceské Budéjovice — Hradec Kralové, Veduta - UHK 2014) a
posléze na téméf cely stfedoevropsky prostor, &imz jeho vyzkum nabyl vyrazng
komparativni charakter. Mohu to potvrdit, protoZe jsem na fadu jeho praci psal
oponentskeé a lektorské posudky, ba vzpominam si, s jakym z4jmem jsem si Getl
Jeho prvni plivodni studii publikovanou ve Vychodog&eskych listech historickych
(25, 2008, s. 79-103). Kromé& toho se habilitant v&noval i jinym pozdng
sttedovékym zaleZitostem, napsal napfiklad zajimavou knihu o panech
z Michalovic (Posledni pdni z Michalovic, Ceské Budgjovice — Hradec Kralové,
Veduta - UHK 2010) a podilel se redak¢éné i autorsky na kolektivni praci
Podébradskd éra v zemich Ceské koruny (Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny
2015). Bez nadsazky tak obsdhi celé dlouhé ,husitské“ stoleti, pojimané od
konce 14. stoleti aZ do nastupu Ferdinanda I. Habsburského. Zdenék Beran
tudiz, vzdor svému soustfedéni, rozhodné& neni historikem jednoho tématu.

I vlastni jadro Beranova habilitaéniho spisu tvofi rozsihlé synteticko-
analytické pojednani o genezi, charakteru a funkci &eskych pozdné stfedovékych
landfrydi, zasazené do Sir§iho civilizaéniho rdmce promén, jimiz prochézely



nazory (Ceské, stfedoevropské, respektive zapadoktest'anské) stfedovéké
spolecnosti na Zhavou i oZehavou problematiku miru a nasili. Pres vSechny
sémantické rozbory, jimiZ autor své poznatky a vyvody podklada, se jeho optika
pohybuje pfedevs§im v pravnéhistorickych a spravnich mantinelech, &m si
vytvofil adekvétni prostot pro systémovou analyzu sledované otazky. Zamyslel
Jsem se pii ¢teni prace, pro¢ zvolil obdobnou metodu jako moje manzelka pfi
sledovani promén vzdélavaciho systému v 17. — 18. stoleti a po Case jsem dospél
k hypotetickému, le§¢ moZna pravdépodobnému spole€nému jmenovateli.
Zden&k Beran vystudoval druhym oborem matematiku, ma chot o studiu
matematiky uvaZovala a dodnes ji na vysoké trovni ovlada. Analytické rozbory
pravnich a spravnich systémi vyZaduji dfisledné logické mysleni jako nezbytnou
podminku k uchopeni problému a vyvozeni adekvétnich poznatkli. V tomto
sméru je Beranova prace téméf ptikladna.

I kdyz kyZend stabilita, respektive harmonie (soulad, rovnovaha)
stfedoveké spole¢nosti spodivala na triddé ordo (¥ad) - pax (Siroce pojimany
mir) — iustitia (spravedlnost), odraZejici nedosaZitelnou harmonii vesmiru,
stvofeného a fizeného nejvy3si nestvofenou skute&nosti (Bohem), zajim4
habilitanta ptedevsim ndsili, jehoZ prostfednictvim byla zajiStovana stabilita
spoleCenského systému, obecn& pokladaného za odvéky a Bohem dany. Nasili
pfitom chape ve vymezeni postmodernich dekonstruktivistii a postrukturalisti
jako socialni konstrukt, coz mé& zprvu pon&kud zarazilo, protoZe nasili existuje
v pfirodé€ (i v lidské spole¢nosti) samo o sobg, jako biologickd danost. AZ pii
hlub$im soustfedéni jsem zjistil, Ze se tim mini nasili jako forma pravni regulace
spolecnosti, coz je centralni vymér, s nimz habilitant pracuje. Bez nezbytné miry
ndsili, odpovidajicimu dosaZenému civiliza&nimu stupni, nebylo totiz moZné
zajistit ordo a pax, pfiGemz nasili pouZivaly v obecném i vlastnim Zajmu nejen
instituce, ale rovné&Z soukromé osoby.

V roztfisténém stfedovékém pravnim systému tak existovala nezietelns
(rozmytd i propustnd) hranice mezi legdlnim a nezakonnym ndsilim,
pochopitelnd v situaci, kdy statni struktury byly slabé a exekutiva méla jen
omezené moznosti k zjisténi a postihu nezékonnych forem jednani. Ve
spole€nosti proto vcelku pochopitelng prezival davny zvyk domahat se napravy
skute€nych i domnélych kfivd mimosoudni cestou. Odtud plynulo dvojaké
postaveni takzvaného zdsti (Fehde), &asto vyhlafovaného vefejné formou
odpovédi, a cilen& uzivaného jak kolektivnimi orgény k zajisténi bezpednosti i k
uplatnéni prdva na urditém teritoriu, tak slouiciho jako nastroj k prosazeni
skute¢nych i udajnych (soukromo)pravnich narok jednotliven, respektive rodin,
roda a klant (o genetické souvislosti zadti s krevni mstou neni pochyb). K tomu
pfipocitejme oteviend nepfatelstvi, motivovans ideové a politicky, tedy vy$sim
zfetelem, jak tomu bylo naptiklad v husitském obdobi, kdy centralni moc
absentovala, nebo byla oslabena (znamé p¥ipady Jana Rohage z Dubé i desitky
dalSich). Jen toto krati¢ky a nutné schematicky nastin ukazuje, jak pestra byla
realita a jak pro cely pozdni stfedovék bylo pfiznaéné napéti mezi tendenci



zajiStovat bezpedi, mir i spravedinost centrélng, respektive kolektivng, a snahou
Jednotlivell zjednat prichod pravu i spravedlnosti mimo stavajici systém,
pfiCemz odpovéd’ dodavala jejich &inim (zdanlive) pfijatelné pravni
zdivodnéni. Tuto tenzi autor ve své praci na mnoha piikladech nazorné doklada
a zarovefi postihuje, jak obtiZn& ustfedni organy (panovnik, zemské soudy,
zemské snémy, landfrydy) nezadouci jevy vytéstiovaly prostfednictvim zékond,
nafizeni i ndslednou represi. St€Zejni kapitoly habilitaéniho spisu tento naro¢ny
proces detailn€ 1i¢i a prostfednictvim preciznich srovnavacich tabulek,
zaloZenych na usnesenich zemskych sndmt, landfrydnich zapisech i na
policejnich fadech z let 1402 — 1533, nazoms ilustruji.

Pouceny a svym zplsobem vzru§ujici je zv1asté uceleny vyklad, mapujici
proménu ochrany zemského miru od vlady Karla IV. aZ po panovéni Ferdinanda
I. Habsburského. Beran zde prokdzal chvalyhodny nadhled a v hutném
analyticko-syntetickém zéb&ru doloZil, jak zajmy panovnika pii zajistovani
zemského miru zpodatku souznély se zajmy kralovskych mést v okrajovych a
naraznikovych Gzemich stitu (Chebsko, které oviem bylo Fi¥skou zastavou,
Horni Luzice, Plzefisko, Pracherisko, Zatecko), takze Vaclav IV. potom mohl
vyuZit landfrydd, formovanych v Cechéch na krajském zakladé (na Moravé, jak
znamo, mély celozemsky charakter) vyuZit pro svou politiku a konkurovat
vysoké Slechtg, kterd se bezpednostni sféru snazilo kontrolovat prostéednictvim
uradu krajskych popraved. Doddvdm jen, Ze prvni zminka o existenci
plzefiského landfrydu pochazi uz z roku 1407.

Kli¢ovou roli pfi zajisténi zemského miru a regulaci nasili m&lo sn&movni
usneseni, jez bylo pfijato vunoru 1402 a stihalo delikt moci (vlastn& nasilné
svépomoci), at’ uz zastitény odpovédi &i nikoliv. Timto usnesenim se pak fidily
bezpe€nostni a soudni organy v predrevoludnich letech (na jeho zakladé
nepochybn€ doslo k zasahu proti bojové druzing Matgje Vidce, jejim# &lenem
byl Jan Zizka, ktery mimo jiné odpov&dél Jindfichovi z RoZmberka) a jeho ohlas
Ize spatfovat i v oznadeni Jana Rohade z Dubé jako zemského $ktidce roku 1437
1 v¢lancich vychodogeskych landfrydti zroku 1440. V revoludnim &ase,
preplnéném valkami, se stéZejnim hrééem na poli bezpe&nosti staly viceméng
regiondln€ ukotvené husitské svazy, které oviem ptekradovaly krajské hranice,
byt na katolické strané pietrval oslabeny plzetisky landfryd. V revoluéni situaci
nemohl byt dost dobfe respektovan zékaz odpovédi, nebot’ ,prava nesla“, takZe
davny zvyk jako piipustny prostfedek opét oZil a navzdory snaze jej znovu
postavit mimo zikon (zmin&né zapisy vychodo&eskych landfryda z roku 1440,
usneseni beneSovského snému zroku 1473) prezival hluboko do 16. stoleti.
Pfitom pro u€innou regulaci nésili a jeho potirani ze strany ustfednich organti
byl zdkaz odpovédi kli€ovy, nebot s nim souviselo omezeni dalSich deliktd,
zejména takzvané moci. Jaké viechny zlo&iny pozdng sttedovéké Cech trapily,
ukazuji cenné a pracné tabulky (s. 214-215 a 220-222), prozrazujici, Ze
k nejfrekventovan&j$im patfily kradeZe, loupeZe a pfechovévéni zlodinci.
Zastavil jsem se u této problematiky podrobnéji, ponévad jsem se ji dotkl



v knize o ZiZkovi. Pod vlivem Beranovych zji§téni bych ale dnes formuloval
nékteré své vyvody jinak.

Bylo by noSenim sov do Athén, kdybych zde detailn& referoval o
problematice eskych, moravskych a slezskych landfrydt, které zna autor jako
nikdy jiny u nés. Piikladné jsou jeho komparace v ramci stiedoevropského
vyvoje let 1346 — 1547 s pfesahy do Braniborska a Rakous, ale i exkursy,
sledujici regulaci za$ti v jinych evropskych statech. Berantiv rozhled po
zahrani¢ni literatufe a astené i pramenech prokazuje svrchovaného znalce.

Diléi vyhrady vSak vyjadiuji k jinak velmi zajimavym pojmoslovnym
analyzadm. V prvni ¢asti prace autor podle mého minéni nékdy chépal starodeské
(ale i latinskd a némeckd) oznaleni téméf jako terminy v modernim slova
smyslu. Tak tomu ale nebylo. Stfedovék si liboval ve vyétech slov, aby postihl
pestrou a rozmanitou skute¢nost pokud moZno celistvg, pravé proto, Ze piesné
terminy v naSem pojeti neznal. Odtud ony synonymické fady typu vdlky, nerdd,
nesndze, bure, boje, rozmanitd pojmenovani pro landfivdy, ale tfeba i snaha
postihnout Uplné slozeni spolednosti adjektivy stari, mladi, bohati, chud.
Nastésti si v zavéreénych pasazich autor tuto skutednost uvédomil. PH
definitivni redakci textu pro tisk by bylo tfeba tuto okolnost zohlednit. Ze
stejného soudku pochézi i dal§i drobna ndmitka. Slovo rejsa, respektive Reise,
nema jen pejorativni & negativni vyznam, bylo i hodnotové neutralnim
oznaCenim vojenské vypravy.

Prace obsahuje téZ fadu barevnych fotografii listin a listd, dokladajicich
Beranovu obezndmenost s origindly pramend, imponuje ovSem i obsahlym
seznamem pramend a literatury, vletné zahrani¢ni. Postraddm zde toliko
Kavkovy price o predhusitském krajském ziizeni, souhrmné publikované v knize
Ohlédnuti za padesati lety ve sluzbé ceskému déjepisectvi (Praha: Karolinum
2002, s. 289-335), Meznikovu studii Cesky zemsky sném za Vdclava IV. (in:
Husitstvi — reformace — renesance. Sbornik k 60. narozenindm Frantiska
Smahela I, Praha: Historicky tstav 1994, s. 201-211), ¢lanek Miroslava Truce o
krajskych popravcich v téZe publikaci (s. 191-199) i mé pojednani Vzburenie,
bure, burka a husitskd revoluce (in: Heresis seminaria. Pojmy a koncepty
v badani o husitstvi, Praha: Filosofia 2013, s. 111-137).

Text ma velmi dobrou jazykovou trovefi, je koncepéni a v zdsad& téz
proporéni. Snad jen vyklady o nékterych fenoménech, zvlast& v 5. a v zavéreéné
kapitole, moZna zbyte&n& podrobné opakuji to, co jiZ bylo fedeno vyse. Zaroveil
se nemohu ubrénit dojmu, Ze problematika miru, obsahle sledovana i &eskou
historiografii (Amedeo Molnér, Josef Valka, Pavel Spunar, Miloslav Polivka i
dalsi) pfichazi v porovnani s nésilim p¥ece jen trochu zkratka. Ale to vie jsou
pouh€¢ drobnosti. Celkové musim s uspokojenim prohlasit, ¢ Zden&k Beran
pfedloZil prikopnickou, zralou a viceméné vyvdZenou praci, kterd nahradila
starSi pojednani (Bohu$ Rieger) a zdrovefi zmapovala i ¢asovy usek (1éta 1346-
1480), jemuZ Karel Maly ve své knize Trestni prdvo v Cechdch v 15. — 16.



stoleti (Praha: Univerzita Karlova 1979) nevé&noval dostate$nou pozornost.
Zasluzné tak zacelil mezeru v dosavadnich znalostech.

Zavér: Obsahld a védecky objevna prace Zdetika Berana spliiuje vSechny
podminky kladené na habilitaéni spis. Proto ji s plnym védomim doporuduji
k obhajob¢ a nasledng jako podklad pro udéleni védecko-pedagogické hodnosti
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