Barevnost fasad

Prizkumu, dokumentace, vyhodnoceni a obnova

exteriéru historickych staveb

1. Uvod

V ramci kazdodenni pamatkové péce se Casto setkdvame s aktivitami, které
se tykaji fady otdzek spojenych s barevnosti. Jednim z nejcastéjSich tkolid je feSeni
barevnosti exteriéru historickych staveb, byt fada dalSich oblasti samoziejmé neni
nedulezita.

V roviné metodické piirucky lze Siroké spektrum otdzek naznacit pouze
v zasadnich obrysech. Jsme si velice dobie védomi, Ze pii nutné miie zjednoduSeni
dochdzi v jednotlivostech k nebezpeci urcitého posunu. Jedna se nam ale v prvé radé
o zachyceni riznych pohledd, soudl, zplsobl zkoumani a uvazovani, které
v jednotlivych pfipadech sriznou mirou dilezitosti pfispivaji k poznani a
naslednému hodnoceni. Jediné takovyto postup je odpovidajicim zakladem pro
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od piisné konzervace az po rozsahlou rekonstrukci.)

Konkrétni metodika se vzdy mulze zaméfit pouze na urcity vysek
skutecnosti. V rdmci pamatkové péce by méla metodika barevnosti sledovat zejména
tyto oblasti:

Provadéni priuzkumu a jeho nalezité dokumentace

Ziakladni znalosti a postupy poti‘ebné pro fundované vyhodnoceni

Na piedchozi stupné poznani navazujici niavrh konkrétniho FeSeni
barevnosti

V tomto kontextu se metodika snazi podat pokud mozno uceleny obraz
spojujici fadu Cinnosti smétujicich od poznani ke konecné realizaci, a to v optimalnim

rozsahu.

Predkladand metodika se zabyva optimalnim postupem odpovidajicim

v zakladnich principech tadé metodickych postupt jiz publikovaného standardniho



stavebné historického prizkumu, na ktery v mnoha oblastech nutn¢ navazuje.
Rovnéz byla vytvarena v tésné souvislosti s metodikou operativniho prizkumu a
dokumentace i fadou jiz publikovanych stati naSich i zahrani¢nich. Z dlouhé fady
jmen miiZzeme zminit na pocatku 20. stoleti M. Dvofdka a zejména P. Jandka, posléze
do diskuze prispél V. Wagner, ¢asteéné 1 V. Birnbaum. Po polovin¢ stoleti se
barevnosti v SirSich souvislostech zabyval zvlast¢ V. Mencl, nasledn¢ J. Muk a V.
Laska, ve vztahu k restaurovani V. Nejedly. V posledni dob¢ je tato oblast ve stfedu
pozornosti fady badatelti. Mimo zpracovatele této metodiky je to zejména J. Zizka,
M. Solaf a fada dalSich.

Dlouhy seznam zahrani¢nich badatelii zde nelze vyjmenovat. Pro naSe
uzemi vSak ma zcela zdsadni vyznam rakousky M. Koller a jeho skola.

Obecnym problémem ze je vSak skuteCnost, ze mnohé, u nas spise
rozptylené prace znovu a znovu zac¢inaji jakoby zcela od pocatku, nenavazuji na prace
starsi, ¢i prace vzniklé v sousednich zemich.

Zékladnim piredstupném metodiky je nesporné¢ konference nazvana
»Barevnost fasad“ vénovanad tomuto tématu v roce 1982 a ideové izce navazujici
pracovni setkani, které probéhlo v roce 2004. Pravé z téchto historickych divodi
setrvavame prave na star§im tradicnim oznaceni ,,barevnost fasad*, které ptes urcitou
neptesnost pomérné dobie oznacuje predmét naseho zajmu.

V této souvislosti je nutno pfipomenout, ze kromé klasické roviny vztahujici
se k uz§imu pojimani barevnosti vazané pouze na barevné povrchy stény (kamen,
omitka) a jeji natéry, je nutno pfedmét naseho z4jmu podstatné rozsifit. Zabyvat se
musime vazbami na veskeré dalsi prvky plasté budov, tedy vyplné otvorli, stieSni
plast, oplechovani a mnohé dalSi komponenty, jejichz vyznam pro celkové vyznéni

objektu je v celkovém barevném ucinku neopomenutelny.

Otéazky barevnosti jsou v ramci praktické Cinnosti vzdy provazany se zcela
konkrétnim navrhem na vysledné feSeni urcitého objektu. Soubor takovychto praci
byva mnohdy casové i ekonomicky vyrazné limitovany. V mnoha situacich je proto
nutno ze zcela praktickych divodi prizkum zkratit a ve vybranych slozkach caste¢né
omezit.

Nékdy je tato redukce skute€né nezbytna. Souasné vSak musime
konstatovat, ze je to téméf vzdy nejen na Skodu obecného poznani, ale urcitd omezeni
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prindsi ztratu fady Casto zcela zdsadnich informaci. V krajnim ptipadé, zejména pfti



malé zkusenosti zpracovatele prizkumu, pak mize tato situace vyustit v nepiesné az
zavadéjici vyhodnoceni zplsobujici problematické vysledné pojeti zvolené pfi
obnové, ktera je tak zatizena ve svych samotnych zékladech chybou.

Je vice nez jasné, jak dlouha je cesta od idedlni teoretické roviny ke
kazdodenni rutinni praxi. Je samoziejmé, Ze vramci cCasto hektické, Casove
neobycejné naroné prace neni a ani nebude tolik ¢asu, aby byly veskeré nize
popisované nalezitosti splnény. Pravé proto je vSak nésledny text koncipovan tak, aby
kazdy zajemce ziskal piehled, protoZe by pod tlakem reality mohl urcity zasadni usek
¢innosti opomenout, piipadné nedostatecné zohlednit. Dle konkrétni situace pak mtze
badatel zvolit mnohdy i vyrazné oklestény rozsah prizkumii. Ten by vSak nemé¢l
neopomenout podstatné a neulpét na nékteré vedlejsi roviné, neuvazujeme-li o jeho
bohuzel ne zcela ojedinélém pouhém formalnim provedeni. Je zde proto uvedena
pokud mozno komplexni nabidka. Ta by méla slouzit zejména jako zékladni

orientacni pomticka pro vSechny, ktefi se s barevnosti dostavaji do styku.



2. Vychozi skutecnosti, principy a zasady

2.1. Vyznam a smysl barevného FeSeni povrchu

2.1.1. Obecny vyznam barevnosti

Barevnost praceli je jednou zneoddélitelnych soucasti vyrazu
(charakteru, uméleckého zaméru) 1 hodnoty pamatky (historického artefaktu).
Jedna se o jeden ze zakladnich, ne-li nejpodstatnéjSich prvotnich vlivii na vjem
pozorovatele (divaka).

Razn¢ orientované vyzkumy uvadéji, ze barevnost tvofi
nadpoloviéni (n€kdy az 80%) soucdst prvotniho vjemu. Barevnost je
podstatnym nositelem pocitl, zdsadné se podili na spoluvytvareni emocionalni
roviny. Je tedy jednou zrozhodujicich obecnych slozek naseho vnimani
okolniho svéta. V této roviné neni rozhodujici, zda se jedna o barevnost
materidlovou, obklad, ¢i natér, podstatné je barevné plsobeni jakéhokoliv

povrchu.

2.1.2 Ochranna funkce

Existuje zde vSak dalsi, rovnéz zésadni vyznamova slozka. Jedna se
o piipady, kdy na divéka ptlisobici barva neni prvorada, ale odpovidéa natéru,
ktery byl aplikovan primarné jako ochrana jim oSetfené latky. Estetické
aspekty jsou v té€chto souvislostech az druhotné.

V praxi se samoziejm¢ hlediska esteticka a ochrannd mnohdy az

zcela nerozlisitelné prolinaji.

2.1.3 Zakladni paradox

Barevnost je nepochybné jednou zpodstatnych a nedé¢litelnych
soucasti vysledného piisobeni kazdého objektu. Na druhé strané je Zivotnost
barevnych vrstev, ¢i barevna intenzita povrchii fady materidlli podstatné
mens$i, nez u ostatnich soucasti stavby.

K obnové (proméné€) proto dochdzi zcela nutné castéji. Barevné

feSeni pak rychleji nez plastické télo reaguje na promény stylu, ¢i ptipadné



regionalni, ¢i dokonce uzce osobné¢ vyhranéné nazory (jak tvirce, tak
stavebnika). V1iv miize mit i okamzita ekonomicka situace.

Zména barvy formou nového nétéru je mnohdy prvni slohovou
proménou, proménou pomérn¢ levnou, vyvolanou opakujici se béznou
obnovou exteriéru, soucasné vSak proménou mnohdy zcela zasadni. Jako
piiklad Ize uvést naprosto zdsadni vizualni promeéné ¢erveno- bile pojednaného
ran¢ barokniho objektu piebarvené¢ho v obdobi klasicismu monochromné

Sedozelené. Nékdy nelze takto proménény objekt na prvni pohled ani poznat.

Z téchto 1 tfady dalSich divodi se proto barevné feSeni provadi
mnohdy samostatné, bez nélezitych vazeb jak na praktickou, tak teoretickou
rovinu pamatkové Cinnosti. Tato samostatnost (nékdy az svévolnost), ¢asto
vychézejici pouze u osobnich pocitli a pfani je az znepokojiva, i kdyZ z mnoha

pohledd do urcité miry pochopitelna.

2.1.4. Dobové aspekty badani a navrhi barevného reSeni

Pii veSkeré potfebné snaze o maximdlni objektivitu je nutno
respektovat dalsi, obecné platnou skuteCnost. V podstat¢ kazdé teSeni
barevnosti, je rovnéz dobovou interpretaci, vydavajici svédectvi nejen o
historické skutecnosti a mife jejtho pozndni, ale o dobovém pohledu

konkrétnich lidi zijicich v konkrétnich podminkach konkrétniho prosttedi.

2.2. Orientacni kategorizace
Pro potieby snazsi orientace bylo nutno pracovné vymezit ¢lenéni sledované

¢innosti rozpadajici se do mnoha oblasti a slozek svého plisobeni.

2.2.1. Komplexnost barevného reSeni
Toto hodnoceni je nutno povazovat za zakladni, urCujici pro ostatni stupné.

Jeho zkoumani se déli do dvou oblasti, které jsou ve vzajemné interakci.

2.2.1.1 Barevné pojednani objektu ve vztahu k okoli
Jednd se zejména o urbanisticky aspekt; o miru provazani vétsich celkl

vzniklych at’ zdmérné, ¢i postupnym nariistem respektujici urcita obecnéjsi pravidla.



2.2.1.2. Barevné pojednani vlastniho objektu

Podstatnd je zejména vazba mezi prucelimi a stfeSni rovinou. Vyznamné
mohou byt n€kdy 1 ndvaznosti na feSeni interiéra.

Jedna se nejen o klasickou rovinu vlastnich fasad, ale rovnéz o pojednani
vSech dalSich soucasti spoluvytvarejicich vnéjsi plast budov.

Jako piiklad 1ze zminit samostatné natéry stfeSni krytiny, okenic a dalSich

prvka vyrazné se spolupodilejicich na vysledné podobé objektu.

2.2.2 Barevné pojednani pruceli

Priiceli je nutno v dal$i roviné zkoumat jako samostatnou jednotku.

2.2.2.1. Barvena priceli

Zakladem je hmotné télo stavby a jeho plastické cElenéni. To je pak
zvyraznéno (zCitelnéno, pfipadné zamérné znejasnéno — vse v souladu s dobovym
vkusem) barevnymi natéry tvoticimi samostatnou, technologickymi aspekty danou
vrstvu, ¢1 souvrstvi.

(V némeckych oblastech se uziva jasny termin ,,farbige Fassade®.)

2.2.2.2. Malovana priceli

Barevné teSeni pruceli se vi¢i hmotnému télu stavby a jeho modelaci
osamostatiiuje. Je tak vytvafena zdanliva architektura, pfipadné zcela specificka
vytvarné velice volné¢ ke svému podkladu pojednana plocha (napt. iluzivni ,,redlné*
vyjevy, pruhledy a pod.), u dalSich casti (naptf. krytiny) jsou na ni aplikovany
samostatné vytvafené, pouze malované prvky (napf. dekorativni rozviliny, erby a
pod.).

(Srovnej ,,bemalte Fassade®.)

2.2.2.3 Kombinace piedeslych pristupi.

Prolinéni vyse uvedenych zakladnich ptistupt je Casté.

Vyznamné jsou piipady, kdy je urCity prvek proveden plasticky pouze
v obrysu, kdezto jeho ¢lenéni je jiz malovano. DalSim propojujicim pfistupem je

domalovani ¢asti jinak plastického ¢lenéni prvky iluzivnimi.

2.2.3. Ochranné transparentni natéry



Do zna¢né miry se jedna o zcela samostatnou skupinu prisvitnych a
pruhlednych natéri, kde prevazuje ochranny prvek. Barevnost (materidlova, vlastniho

natéru) chranéného materialu je pfipadné pouze posunuta, zvyraznéna.

2.2.4. Kombinace predeslych pristupi
Jedna se o zcela zdsadni a patrné nejrozsifené;si skupinu, kde estetické a
ochranné aspekty jsou vzajemné zcela uzce propojeny a vzdjemné se ovliviluji.

Vyznam té které roviny je nutno zkoumat vzdy individudlné.

2.3. Barevné pojednani priceli vychazejici z barvy uzitych materiali.

Barevnost obvykle nazyvana ,,materialova“.

2.3.1. Barevnost dana vlastni barvou materialu
Vhodné je rozliSovat barevnost vychdazejici z barvy vdzané na rizné druhy

materiald, respektive jejich uziti v rdmci stavby.

2.3.1.1. Barva materialu poZitého na vlastni nosnou konstrukci

Az do 20. stoleti, kde se pfiznana barva konstrukce stala jednou
z podstatnych kvalit se jednalo o dle soucasnych védomosti spiSe o vyjimku,
spojenou prevazné s technickymi stavbami, jejichz povrch nebyl nékdy nijak
upravovan.

Otevienou otazkou je ale v této souvislosti stfedoveéké kvadrové zdivo, kde

je nutno priizkum této Spickové technologie dokoncit.

2.3.1.2. Barva materialii tvorFicich povrchové vrstvy, pridané na nosnou

konstrukci

- obklady - klasické (kamenné, keramické)
- novodobé (kov, sklo, um¢la hmota, a pod.)
- omitky - s ptirozenou barevnosti (danou zabarvenim plniva)
- se zamérn¢ korigovanou barevnosti danou ptfidanim

pigmentu (zejména probarvované omitky)



2.3.4. Kombinace predeslych pristupii

2.4. Promény barevného reSeni v béhu ¢asu (dynamicky pohled).

Jednd se o zcela zasadni znalost, kterd urCuje zékladni trendy promén
barevnosti ve vazbé na jednotlivé, umélecky vyhranéné stylové periody.

Barevnost je nutno zkoumat v pfislusném kontextu, tedy na uzemi Ceské
republiky v historicky daném stfedoevropském prostoru.

Podrobné d&jiny promén barevnosti musi byt teprve napsany, zde proto
uvadime pouze nékteré obecnéjS$i poznatky, které je nutno pifi prazkumu,
vyhodnoceni i obnové barevnosti zvazovat a zaméfit se na jejich uptesnéni, zejména
s ohledem na obecné trendy a urcité zvlastnosti, ¢i odchylky od nich. Tato prace je
zcela zasadni pro jakékoliv odborné uvahy, které rozhodné nemuze nahradit pouze

estetické citéni.

2.4.1 Promény barevnosti vztazené k zakladnim slohovym etapam

Urcujici je spoluptisobeni vSech zdkladnich slozek vytvafejicich barvu
povrchu stavby. Pravé celkovy vyraz odpovidda urcité umeélecko historicky
definovatelné dob¢ (slohu) a jejim trendiim uzavirajicim se v pfipadnych cyklech.

Tento pohled se uzce vaze na dé&jiny uméni, piipadné odpovidd pohledu
umélecko-historickému. Zde neni mozné podat Gplnéjsim piehled, ke kterému navic
pro n¢kterd obdobi chybi dostateCny pocet jasné dolozenych a odpovidajicim
zpusobem interpretovanych nalezl. Jedna se proto o upozornéni na aspekty hodné
pozornosti. Teprve nasledny, extensivné i intensivné zaméteny prizkum, mize nase
prozatim zna¢né¢ nelplné a zejména nerovnomérné rozlozené obecné pozndni
posunout dale.

Rozsahlost odstavcii rovnéz napovidd, kde jsou informace jiz uplnéjsi
(barokni obdobi) a kde jsme pies veskeré dosaZené poznani stale na pocatku. Stupen

neznalosti je znepokojivy zejména u dopliikovych prvki (vyplné, stfesni rovina a j.).

2.4.1.1. Pravék a starovék
O pravéku a starovéku mame jen nejasnd tuseni. Hlinéné omazavky

s plastickym dekorem jsou zvazované, o uziti barev lze jen spekulovat. Staroveka



feSeni navazujici na antiku nesporn¢ existovala, jejich rozsifeni je vSak na naSem
uzemi otevienou otdzkou.
Mnohé materialy byly jisté uzivany bez jakékoliv tupravy, cili s uplatnénim

jejich pfirozené barvy.

Je zasadni otazkou, kdy zapocala na nasem uzemi vitézna cesta vapna, které
ma jako prvotni ziejmé& funkci ochrannou, nelze zapomenout ani na dezinfekéni

ucinky.

2.4.1.2. Nejstarsi stavby

Nejstarsi stavby na naSem Uzemi (zejména Velka Morava) jsou obvykle
spojovany se znacné silnymi omitkami opatfenymi rovnéz silnymi vapennymi natéry,
na kterych se objevuje mnohdy az znepokojivé barevna malba, zndma vSak prozatim
spise z interiéra.

Na druhé strané¢ se objevuji naznaky toho, ze i vyznamné stavby nebyly
v nékterych piipadech po dokonceni zednickych praci v podstaté jiz nijak zasadné

upravovany (rotunda v Bud¢i).

2.4.1.3. Romansky sloh

Romansky sloh piinadsi diraz na kvalitu povrchu zdiva (kvadiiky,
podifezavané spary). I tyto povrchy vSak mohly byt barevné pojednavany, natirany
vapnem, ptipadn¢€ omitany.

U nékterych fasad se projevuje kombinace rizného druhu kamene, coz vede
1 materidlovému pojeti barevnosti (priceli véze v LibCevsi), jindy se vSak nalézaji i na
téchto barevné odliSenych materidlech stopy sjednocujicich natéri (minimalné

vapna).

2.4.1.4. Gotika

Gotika ssebou nese i vbarevném feSeni jednu ze svych zakladnich
charakteristik — odhmotnéni. Na povrch kamene, ¢i omitek se nanéseji barevné vrstvy
Casto tak, aby jesté vice rozbily a rozdrobily urcité jednotky (napt. rozdilné barveni
jednotlivych profild osténi). Barvy se mnohdy nanaSely pfimo na podklad, uzivany
vSak soubézné byly i zdkladni sjednocujici technické natéry (?). Mnohé vyrazné

barevné plochy vazici se na urCit¢é prvky pochazeji z prvotniho realistického



zobrazeni uréitého materidlu. Casto se jedna o vyrazné Zilkovany mramor riznych
barevnych odstinti), byt v nékterych ptipadech provadé¢jici umélec (femeslnik) o
tomto pivodu abstraktné podané¢ho dekoru nemél ani ponéti.

Dal§im zpiisob odpovidal vytvareni iluzivnich povrchi, které formou
struktury a ¢lenénim povrchu, barevnym pojednanim, ¢i témer sgrafitovou technikou,
napodobovaly kamennou zed’ tvoienou z velkych kvadru.

U nas doposud nejsou, az na osamocené vyjimky, ¢i spiSe naznaky,
dolozené fasady s ucelenym, samostatné vytvarné feSenym malifskym pojednanim.
Plochy otevirajici se malbou do fiktivnich prostorti nelze ale rozhodné vyloucit (viz
dobie dokumentovana situace v némecké oblasti).

Nepochybné soucasné existovala u nejvyznamnéjSich staveb i barevnost
materidlova, kde potlacenim spéar dostal povrch vyraz zjednoho kusu materidlu
(kamene) vytvafené (modelované) plastiky. Pozdé€ji mohlo v téchto ptipadech
dochazet k sjednocujicim natériim, které odstranovaly stopy starnuti. I zde vSak byly
dle vSeho urcité Casti barveny vyrazné, aby byly z riiznych divodi (nejen estetickych,
ale zejména vyznamovych) odliSeny.

Otazkou jsou vyrazné strukturované omitky (zejména ,,stékavé®), jejichz
povrch mohl byt nékdy opatfen zakladnim ochrannym natérem. Zde barevnou roli
sehraval ménici se stin zna¢né nerovné plochy.

Soucasti celkového vyrazu byly nepochybné i1 velice vyrazn€ barevné
pojednané vyplné (zejména vrata a okenice). Vyznamnou soucasti byly mnohdy i
stteSni plochy (zvlasté pii pouziti glazovanych taSek). Tyto informace nam ale

prinaseji spisSe dobové obrazy, nez zkusenosti z terénu.

2.4.1.5. Renesance

S renesanci se rozsitilo nové feseni, které vSak bylo v nasem prostiedi velice
brzy kontaminovano starSimi gotickymi principy, coz v nasledném propojeni
vytvofilo osobity charakter obecného uméleckého vyrazu v priibéhu 16. stoleti. Rada
sttedovekych principi tedy existovala v mirn¢ adaptované roviné€ i v tomto obdobi.

Spise nez italské materialové pojeti se zde uplatiiovaly zékladni vapenné
natéry, které slouzily jako prvotni ochranna vrstva. Na n¢ pak byly aplikovany
iluzivni prvky vytvérejici zejména bosovana narozi, ramovani otvort a pod.

V souladu s principy renesance byla priceli logicky barvena ve smyslu

respektovani jednotlivych prvki jako ucelenych komponentt, které¢ pak mély (pokud
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se razantnéji neprojevovaly stiedovéké vlivy) jedinou barvu. Barva zdlraznovala i
logicky, tektonikou dany rozvrh a skladbu jednotlivych ¢asti.

Naptiklad edikula jako uceleny prvek méla i zdkladni sjednocujici shodny
barevny natér, odliSna barva se piipadné vztahovala na odliSeni ,,nosnych® a
,henosnych® prvkl. Tento princip byl obecny; vztahoval se na barevnou kompozici
celych pruceli.
ale 1 barvy dalsi (zejména okry, ¢ervend, méné zelena).

Mimo barevnych vrstev je samoziejmé jednim z takika erbovnich znakt
renesance sgrafitova technika, ktera vSak u nas méla ziejmy stiedoveky piedstupen.
Posun Ize sledovat zejména ve snaze vytvofit napodobu plasticky utvaienych velkych
kvadrt (opétné zakladni zamér vytvoftit iluzi ,lacingj$Sim* zpisobem). I zde se vSak
Casem tvarovad iluze posunula k Cist¢ dekorativnim prvkim, které zcela volné
vytvafely obrazce, pripadné Cerpaly inspiraci z jinych oblasti (naptiklad kazetové
tvary stropti, arabesek a j.). Barevnost (probarveni spodni vrstvy) neni zalozena pouze
na ¢ernych a Sedych tonech. Existuji vrstvy Cervené a snad 1 zelené.

Jako do zna¢né miry samostatnd oblast se dnes zfejmé jevi pozdni obdobi
renesance, Cili manyrismus. V této dobé zietelné pribyva iluzivnich principt, které
pusobi pfimo proti mluvé plastickych ¢lanka, nebo skladaji architektonické prvky
(opét zcela Uzce se zédsady slohu) do provokativnich, ¢i dramaticky tvarové i
vyznamové proménovanych seskupeni. Malba jiz nebyl ndhrazkou plasticky
modelovanych tvart. Pravé pro svoji piesvédCivost ziskala na ocenéni, coz pietrvalo i
do obdobi baroka.

Samoziejmé existuje Siroka Skala pfechodi a prinikil jednotlivych vyse
popsanych principt, vytvarejici nékdy az znaéné€ obtizné interpretovatelné celky.

Podstatnou soucasti vyrazu byly i natéry kovovych prvkl (mfizi, konzol a
pod.), které¢ mély vétSinou jako zadkladni barvu zelenou, doplnénou dal§imi zivymi

barvami véetné zlaceni.

2.4.1.6. Baroko

Baroko piineslo zasadn€ nové pojeti, 1 kdyz 1 zde se na pocatcich (1. pol. 17.
stol.) objevuji renesancni rezidua (barveni uzivajici Sedou az ¢ernou, sgrafita a pod.).

Novému sebevédomému stylu odpovidala i velice razantni barevnost, ve

které prevladal cerveno — bily motiv. Na zakladni bily (n¢kdy lomeny) vapenny natér
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aplikované Cervené prvky zvyraznovaly plastické casti celkové vystavby praceli.
Nelze urcit zda je podstatnéjsi popsané feseni, ¢i feSeni inversni, byt prvni varianta
kvantitativng evidentné pfevlada. Cerveno — bild kombinace ma navic velmi silny vliv
a pretrvava az do poc¢atka 19. stoleti.

Odstin barvy i zde vychazel ze snahy napodobit barvu materidlu. Zakladem
byla cCervena barva rezného cihelného povrchu (proto v prvopocatcich spise
s posunem k terakot¢ a nékdy doplnéna iluzivnim sparovadnim) a osazenych svétlych
kamennych prvkil (vétsinou piskovcovych, tedy svétlych a u nas bilych ¢i do okrova
lomenych odstinit).

Casto se projevovalo mechanické stiidani dvou kontrastnich barev (Gervena
— lomena bila) v pofadi na sebe kladenych vrstev (napi.: osténi - zékladni sténa -
lesenovy ram — pilastry). Neni mozné zcela vyloucit ani spiSe vyjimecné uzité stiidani
barevnych ploch na jednotlivych fasddach jednoho objektu (priiceli — bocni stény,
praceli - dvorni fasady) ptipadné na jednotlivych podlazich (inverzni fesent).

Jiz rané baroko uziva probarvované omitky (napf. ojedinéld modra, jinak
okrova, ¢ervend, ¢i Sedd), coz pokracuje 1 v dalSich etapach.

Otazkou je cetnost exkluzivnich fasdd se zdmérné uplatnénou piirodni
barevnosti (u nas zejména kamenny povrch — vlastni zdivo, ¢i obklad), kterd se
nepochybné vyskytuje, rozsah je ale patrné znacné omezeny. Jejich existence je
soub&zna s natiranymi fasddami.

Totéz plati pro dalsi oblast. Jedna se o uziti pfirodniho omitkového povrchu,
pfipadn¢ napusSténého ochrannym transparentnim natérem, mozna pouze jemné
tonovaného. Tato jisté vyznamna technologie je nyni jesté spiSe hledana; ovéfovan je

jeji rozsah, dileZzitost 1 casové rozpéti jejiho uzivani.

Vrcholné baroko lze spojit s ndstupem jemnéjSich odstinti Sedé¢, Cervené a
lomené bil¢, vSechny evidentné napodobujici pfisluSné¢ zbarvené mramory vcetné
ptedpokladaného Zilkovani (které se vyskytuje jiz v prechézejicim etapg).

[luze, spojovana nékdy az ptili§ mechanicky s timto obdobim, piinasi vétsi
miru malovanych prvkl i rozhodujicich soucésti praceli. VétSinou vSak zlstava
malba soudasti fe§eni kombinujiciho jeji moznosti s plastickym ¢lenénim. Casté byva
doplnéni dalSich prvki jako zmnozeni pilastrl, pfidani lesenovych rami, ale i iluzivni

malovani fims, hlavic, dekoru a j.
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Jinou strankou véci je situace (presahujici jednotlivé stylové roviny), kdy je
barevné pojednani jakousi nahradou prozatim neprovedeného (ale planovaného)

plastického ¢lenéni, pfipadné lacinéjSim feSeni téhoz. Cisté iluzivni praceli budou dle

dosavadnich nalezii ojedinéla.

V pozdni etapé slohu (Ize spojovat srokokem) nastupuji nové barvy
s ohledem na jejich lepSi dostupnost a mensi finanéni naroc¢nost. Objevuji se barvy
jako rtizova, bledé¢ modra, svétle zelenda, které¢ pokryvaji vétsi plochy (tvoii 1 barvu

zakladni roviny). Zlaceni se objevuje jen ojedinéle.

Soucasti barveného pojeti byly nesporné i dalsi prvky, jako dvete, okna,
okenice, kované miize a pod. Natirdny byly mnohdy vyrazné kontrastnimi barvami i
sttechy (v€etné povrchi médénych), natér Sindele cervenou barvou imitujici
kvalitnéjsi stfechu keramickou byl naprosto bézny, pietirany byly nékdy i stfechy

taskové (doloZeno praveé v pozdnim baroku).

2.4.1.7. Klasicismus

Klasicismus je typicky pfi feSeni barevnosti dvéma v principu odliSnymi
pristupy.

Prvni v podstaté pokracuje ve vyrazngj$i barevnosti barokni, s Castym
uzitym cervené (spiSe terakota) a okrové, ¢i zluté, oboji vétSinou na lomené bilych
zakladnich plochach.

Druhym se slohem vice souvisejicim smérem je Casto monochromné
pojimany natér. UZita barva je Seda (i velmi tmava — ,.kamenna®), Sedozelena, zelena,
spiSe tmavsi okrova.

Kombinace obou predeslych feseni vSak rovnéz nejsou vyjimecna (tmavé
plochy se zdiraznénim nékterych prvkl a pod.). Zajimavy je vetsi vyskyt dekorace
zlacenim, uplatnénym pochopiteln€ pouze na pomérné drobnych detailech.

Zajimavym posunem byly natéry kovovych prvki, kde mimo starsi zelené
tony (nyni spiSe Sedozelen¢) zacala patrn¢ prevladat svétle Seda az bila.

Barvy nejsou ziejmé v této dobé poprvé ur¢ené pouze umelcem ve shod¢ se
stavebnikem, ale, u statnich staveb, 1 odrazem novych striktnich ptedpist

vymezujicich mimo jiné i barevnost.
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2.4.1.8. Neoslohy
Obdobi neoslohil je charakteristické ptiklonem k barevnosti materidlové. Ta
je u nds, jak jiz mnohokrate, ve kvantitativni roviné nahrazovana barevnymi natéry,

v

nyni imitujicimi zejména kdmen. Povrchy monochromni tmavé Sedé (az Cerné), ¢i
hnédé (okrové) maji ¢lenéni napodobujici kamenné kvadry a pouze nejvyznacnéjsi
stavby (jako jiz diive) jsou oblozeny kamenem, ¢i zdény z vétSich kvadri.

Mimo tyto urcujici, vétSinou pomérné tmavé natéry se vyskytuje castéji
pouze barva Cervenda, opét jako napodoba rezného cihelného zdiva (tedy prevazné
v zakladni plose).

Tato doba s sebou piinesla vyraznou proménu, uplatiiovanou zejména u
sttedovékych objektl. Pod vlivem jesté casteCné romantismem ovlivnéné neogotiky
dochézelo k razantnim proméndm plasté¢ budov pravé s ohledem na barevnost. Ta
byla spojena s plosnym odstrafiovanim omitek a odhalovanim doposud témét vzdy
omitaného zdiva ¢i v naprosté vétSiné pripadi natiranych kamennych clank.

Zivotnost tohoto dobového nazoru pietrvala az do soucasnosti.

2.4.1.9. Secese, kubismus, rondokubismus

Ptelom a nastup nového stoleti se poji se secesi, ktera je charakteristicka
obecnym zesvétlenim palety a pomérné svétlymi az pastelovymi barvami. Soucasné
v8ak pfetrvavaji nékteré temnéjsi barvy, které tvoti zaklad, na némz se rozviji n€kdy
zlaceny, ¢i jinak vyrazné svétlymi barvami zvyraznény dekor. Casté jsou obklady, ¢
volnéji uplatnéné keramické prvky.

Kubismus uziva spiSe neutralni barvy (Sedé¢), Casté je uziti vyraznych
okrovych, ¢i spiSe Zlutych tond, a to vétSinou v monochromnim podéni, které dava
vyniknout plastické modelaci fasad.

Spise az srondokubismem se objevuji vyrazné ohlasy barevnosti rané

barokni (nyni ale s Cervenou aplikovanou vétSinou na zluty zéklad).

2.4.1.10. Konstruktivismus

Konstruktivismus (purismus) pfinasi zcela logicky zasadni diraz na barvu
materidlu tvotici konstrukci — objevuje se jako zamérny prvek pohledovy beton.

Soucasné se vSak inadale pouZivaji natéry na bazi vapna, ale 1 dalSich, jiz
zcela novych materiald. Jejich barevnost je vSak vétSinou tlumend, spiSe opét

v barvach materialt (Sedé¢ vazici se k betonu, okrové k ptirodni omitce).
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K barvam fasdd tvofi naopak nékdy i1 znaéné¢ vyrazné protiklad natér
okennich osténi, kovovych prvkii a podobné.

Popis uziti dalSich materidlti (keramické obklady, uziti nerezové Upravy
zeleza, méné kamene) by vytvofil velice dlouhy seznam, ptesahujici tyto orientacni

vhledy do jednotlivych stylovych obdobi.

2.4.1.11. Posledni obdobi

Pro dalsi obdobi (posledni dvé tretiny 20. stoleti) je pro maly ¢asovy odstup
pomérné obtizné hledat ve zkratce formulovatelné charakteristické rysy. Zminit je ale
mozno nékteré vazby na pamatkovou péci.

Patrné ve vztahu k modernim smétfovanim 20. let nastoupily do pamétkové
péce snahy o monochromni natéry (zndma ,,srn¢i hnéd™).

Jednou z oblasti, kterou je jiz v souvislosti s pamatkovou péci uvést, je
obdobi 50. a zejména 60. let 20. stoleti. Tehdy byla ve vztahu k tzv. bruselskému
slohu postupné znovuobjevena jasna a mnohdy zna¢né kontrastni barevnost. Jeji vliv
na pamatkovou péci byl opétné¢ nepochybny. Po nelspéSné snaze z pocatku stoleti
doslo k rozsahlym rekonstrukcim a obnovam mnohdy jiz davno zaniklé historické
barevnosti.

Po etapé, kdy byla vyrazna polychromnost nékdy az zneuzivana, se
postupné zacala uplatiiovat snaha po respektovani mladSich natérG (zejména z
19. stoleti). Zohledniovana zacala byt i ¢aste€né ptehlizena feSeni, nelibujici si tak
proklamativné ve vyraznych kontrastnich kombinacich.

Nejpodstatnéjsi je ale piiklon k vétsi ochrané vSech dochovanych natért,

kdy se péce o n€ zacina vice pfiblizovat rozsitenym konzervaénim piistuptim.

2.4.2 Barevné FeSeni jako projev osobniho uméleckého pristupu

Vyse uvedené obecné trendy je nutno doplnit pochopenim ulohy barev ve
tvorbé prvotadych umélct a v jejich ohlasu v dile jejich epigonil. Tato barevnost, jako
ostatné celkovy umélecky vyraz osobnosti, je mnohdy v ur¢itém rozporu s dobovymi
usancemi, mize jit i pfimo proti nim. Jindy je toto osobni zaméfeni (,,0sobni sloh*)
do té miry plisobivé, ze uruje promeny slohu.

V této souvislosti je ale rovnéz nutno zdlraznit, Ze v n€kterych ptipadech

mohou ziistat barevna feseni ve zcela tradicnim, nevybojném stylu, nepodilejicim se
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na inovacich v jinych oblastech tvorby. Mistné pretrvavajici rané baroknim ¢erveno —

bila barevnost aplikovana na mladsi dynamické stavby je toho dobrym ptikladem.

2.5. Dlouhodobé pretrvavajici barevné principy (staticky pohled)

2.5.1. Samostatné natéry
V nasem prostfedi je nesporné obecné pievazujici barevnost tvofena
samostatnymi natéry, materidlovy piistup je spiSe feSenim mensinovym, byt potom

obvykle vyluénym a luxusnim.

2.5.2. Vyznam vapna

S uzitim barevnych nétérG se poji zakladni vyznam vépna jako prvniho
natéru, ktery je ale mnohdy soucasti stavebni ¢innosti (tedy ochrany, konzervace jim
krytych vrstev), ne findlni barevné podoby stavby. Na tento natér se pak nanaseji
dalsi vrstvy pfibarvené piislusnymi pigmenty, na nékterych ¢astech vSak zakladni

natér mize tvorit i vrstvu finalni.

2.5.3. Vyznam iluze

Vlastni barvu, respektive jeji tony lze v (pfevazujici) fad¢ piipadi chéapat
jako snahu o vytvofeni iluze uziti kvalitné¢jSiho materidlu, prvofadé riznych odstint
mramord, 1 kdyz v fadé konkrétnich feSeni jiz tvliirce nemusi mit o této vychozi snaze
povédomi. Jen ojedin€lé jsou natéry navozujici iluzi rezného zdiva, pak témét vzdy
cihelného (pfipadné i s malovanymi sparami).

To plati jak pro natéry omitek, tak kamennych, v naSem ptipad€ pievazné

piskovcovych prvki.

2.5.4. Trvala pritomnost iluzivniho pFistupu

Na vyse uvedeny paragraf navazuje obecnéjsi poznatek, jenz 1ze shrnout pod
tvrzeni, ze iluzivni feSeni neni vadzané na urcitou dobu (obecné je spojovana
s manyrismem a barokem, ptipadné¢ s pozdni gotikou).

Jedna se o obecny princip, ktery se objevuje v podstaté prubézné, i1 kdyz je

v nékterych dobach uzivéan ve vét§im rozsahu.
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K této oblasti nalezi i situace, kdy jsou na fasadach zobrazovany na ni zcela
nezavislé vyjevy, v podstaté exteriérové obrazy. Jedné se napi. o nabozenské motivy

(napf. zobrazeni sv. Krystofa), motivy symbolické, erbovni a pod.

2.5.5. DalSi vyznamy barev

Dalsi rovinou, ktera do jist¢ miry piasobi proti dobou diktované modé je
barevnost vychéazejici napiiklad z heraldickych barev stavebnika, pfipadn¢ jim mimo
jiné 1 barvou vyjadienych osobnich, ¢i politickych vztahii, ambici a pod.

Do této sféry patfi i v rovin¢ nabozenské nékteré zavedené uziti barev, jako
déjinami prostupujici Cervené natéry sakralnich objektli. Ty se vdzou ke zvyraznéni a

podtrZeni aktu mucednictvi.

2.5.6. Lokalni trendy

Mnohdy ma podstatny az urcujici vyznam mistni (regionalni) pojeti, které
muZze mit vétsi silu a zivotnost, nez obecné, dynamicky se ménici trendy. Jedna se zde
o jakousi mistni tradici, vétSinou ve smyslu konzervativniho Ipéni na urcitych
znacich, coz plati samozifejmé& nejen pfi feSeni barevnosti, ale v rdmci uméleckych

aktivit obecné.

2.5.7. Dostupnost materialu

Dostupnost a finanéni ndroky jsou nedocenénym, ale mnohdy zcela
zasadnim faktorem pfi volbé konkrétniho barevného feseni.

Urcujici byly pro starsi dobu (cca do konce 18. stoleti) v misté¢ snadno
dostupné a tedy vétSinou i laciné barvy, ptipadné pigmenty dovazené kupci v ramci
obecné fungujici obchodni sité. Zde se ale jiz objevil omezujici faktor dany cenou
dovéazeného materialu.

Teprve zasadnéjsi objevy novych pigmenti zpisobily piesun této kategorie
z roviny spiSe podporujici konzervativni setrvavani do dymamictéj$iho systému, ktery

1épe reagoval na dobové umélecké trendy.
V této souvislosti je nutno vymezit materidly obecné dostupné v podstaté

kdekoliv (napt. hlinky umozZiujici vytvofit fadu zlutych a okrovych tonii, dale

cervend, i pfidanim popele ziskana barva Seda az téméf Cernd).
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Ostatné tyto barvy se vyskytuji zcela obecné v celych sledovatelnych
d¢jinach architektury. Jednotlivé epochy pak spiSe nez jejich zdsadni obménu fesi

spiSe jejich vzajemny pomér a rozmisténi v ramci celkového vyrazu praceli.

2.5.8. Mimoumélecké vlivy

Mnohdy je tento aspekt zcela neopravnéné podcenovan. Zejména tada
stavebné historickych prizkumil dolozila, ze pravé mnohdy obtizné zachytitelny
realny zivot se svoji nahodilosti az chaosem je vyznamnym, n¢kdy az rozhodujicim
spolutviircem vysledné umélecké podoby, v nasem ptipadé praveé barevnosti.

Dalo by se dokonce tvrdit, ze rozhodné ne nepodstatnéd ¢ast umeleckych dél
je formovéna pravé témito velice tézko uchopitelnymi mimouméleckymi vlivy.
Mysleno je to samoziejmé z pohledu kvantitativniho. U prvoradych staveb maji
stylové trendy vétSinou rozhodujici vliv.

Existuje totiz fada rozhodnuti, kde pisobi zcela nahodilé osobni projevy,
jejichz odhaleni je bez nalezeni dobovych prament v podstaté nemozné. Presto
nemuZeme tuto slozku eliminovat. Vzdy je proto nutno se zamyslet i nad takovymito
pfipadnymi vlivy, samoziejmé pii védomi obtizné¢ho sledovani davno skrytych,
mnohdy velice osobnich az nahodilych zdmért a rozhodnuti.

Protipolem k vySe uvedenému by mohlo byt mechanické uziti urCitych
feSeni nékym, kdo nemé k tvorbé a uméleckému vyrazu v podstaté zadny vztah. Pak

se jedna o naprostou nete¢nost, jez se mize projevovat v fad¢ riznych oblasti.
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3. Pruzkum

Prizkum je zdkladem, bez n€hoz nelze dané situace hodnotit ani o nich
odborné rozhodovat.

V tivodu je rovnéz nutno zdiraznit, ze zddny prizkum nelze provadét bez
nalezité, v podstat¢ soub&zné probihajici dokumentace. Jen v terénu ziskané
informace posléze velice vagné interpretované, na které navazuje pripadné jiz pouze
kone¢ny navrh barevného feSeni je znamkou diletantismu a neznalosti zakladnich

postupti pti kvalitni odborné praci.

3.1. Opravnéni k prizkumu

Provadéni prizkumu barevnosti nalezi jednozna¢né k prizkumim
hloubkovym, tedy pamatku vzdy do urcité miry poskozujicim. Pfes tento rozhodujici
fakt neni nijak omezeno zdkonem. Priizkum proto musi nutné vychdzet z co
nejpodrobnéji uréeného zadani, vychdzejiciho z odborného posouzeni a na
n¢j navazujiciho pouceného zadani. To musi zajistit ptislusi odborni pracovnici statni
pamatkové péce. Ti by méli proto piebrat za presnou vstupni specifikaci 1 nasledné

smétovani prizkumu garanci.

3.2. Zakladni kategorizace prizkumi

Klasifikace prizkumi je nutnd pro zédkladni piehled, zvlasté pro urceni
jejich posloupnosti. Soucasné je vSak nutno zdlraznit, Ze realita mnohdy sama
zvolené metody a ptistupy ovlivni (limituje).

Zejména pii rozsahlejSich a naroénéjSich  prizkumech je samoziejma
orientace v jiz provedenych pracich sméfujicich k poznani dané situace. Nejedna se
pouze o jiz dfive provedené prizkumy barevnosti, ale i o dal§i typy prizkumi,

zejména standardni SHP, OPD, prizkumy restauratorské a pod.
3.2.1. Prizkumy provadéné na sledovaném objektu
3.2.1.1. Orienta¢ni sondaz.

Prvni etapa prizkumu. Jejim zikladnim smyslem je ovéfeni existence

barevnych vrstev, ptipadné uréeni miry vypovidaci hodnoty dané nalezové situace.
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Provadi se na dostupnych partiich fasdd, pomoci zebiikii a podobnych
prostiedklt umoznujicich poznat pouze vysek skute¢nosti. Poznatky mnohdy nejsou
dostate¢né pro odpovidajici pozndni, a proto ani pro adekvatni rozhodnuti o
nasledném pfistupu k barevnému feSeni. SpiSe se jedna o urceni existence a rozsahu
starSich barevnych feseni.

Orientacni sondaz v prvé tadé zjiStuje, zda vibec prizkum provadét a
v jakém rozsahu; piipadné podava piedstavu o podobé (hloubce) nésledné faze
prazkumd.

Nutno zduraznit, ze do této kategorie nélezi v naprosté vétsin¢ piipadd i
pruzkum z vysuvnych ploSin, ktery byva mnohdy zcela chybné povazovan za

prizkum dostatecny a zejména ve svych zaverech konecny.

3.2.1.2. Sondaz z leSeni.

Zakladni typ priazkumu, nenahraditelny Zadnym jinym zptsobem.

Jeho podstatou je moznost podrobné prohlidky celé plochy ptislusné fasady,
doplnéné ptipadnym dal$im zkoumanim v rdmci dané¢ho objektu.

Jednim z podstatnych rysl této etapy je moznost opakovaného navratu k jiz
zkoumanym partiim. Snaha o ovéfeni ndlezu na minimaln¢ dvou dalSich shodnych

prvcich odpovidéa pozadavku vérohodnosti, pritkaznosti a objektivnosti prizkumu.

3.2.1.3. Priizkum spojeny s odbérem vzorku

Podstatou dalsi faze je po dokonceném piedchozim stupni prizkumu
provedeny odbér vzorki pro laboratornimi rozbory.

Poznéni ziskané zkoumanim fasddy in situ ur¢i nejen vybér mist pro
odebrani vzorki, ale i charakter nasledného zkoumani, jeho rozsah, hloubku a uziti
dal$ich specidlnich metod.

V mnoha ptipadech se jedna o zcela nezastupné doplnéni a rozSifeni
predeslé faze prizkumu. Zkoumdani v laboratofi umozituje podrobny a specializovany
vhled do problematiky barevnych vrstev, jejich slozZeni, uzitych barev a pod., ktery
neni jinymi metodami dosazitelny.

Podoba analyz by neméla byt urCovana zamétenim jednotlivych laboratofi.
Typ zkoumani musi byt ur¢en na zaklad¢ SirSich souvislosti, musi smétovat

k zodpovézeni otazek pottebnych pro celkové pochopeni dané situace.
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Pro tuto etapu je optimalni spoluprace pracovnika laboratoie
s prazkumnikem provadé¢jicim sondaz z leSeni. Odbér ponechany na laborantech je ve
svych disledcich mnohdy zavad¢jici a pfes ndsledné Spickové laboratorni
vyhodnoceni v podstaté nepouzitelny. Rovnéz charakter nasledujiciho zkoumani
v laboratoii by mél zcela jasné urcit pracovnik provadéjici celkovy prizkum a jeho

vyhodnoceni.

3.2.2. Prizkum srovnavaci

V nékterych ptipadech je vhodné provést prizkumy na dalSich objektech.
Tato situace vSak v praxi nastava zcela ojedin€le. Autor prizkumu proto spise Cerpa
z jiz diive dosazenych poznatkll a zkuSenosti.

Srovnavaci prizkumy Ize ¢lenit do nékolika skupin:

3.2.2.1. Priizkum dalSich ¢asti objektu.

Patrné nejpodstatnéjsi pro interpretaci zkoumané fasady. V fadé pripadi ma
pravé tento dopliujici priizkum rozhodujici vyznam, zejména pokud se jednd o
znaéné poskozenou a naruSenou vychozi situaci.

Vhodné je zkoumat Iépe chranéné ¢asti, useky dalSich (navazujicich) fasad,

dvorni pruceli a pod.

3.2.2.2. Priizkum staveb v arealu
Nékdy vyznamny zdroj dopliujicich informaci. Nutno si ale uvédomit, ze

wevr

vyssiho celku nejen spojovat, ale 1 vydélovat, ptipadné gradovat.

3.2.2.3. Priizkum staveb stejného autora, ¢i shodného stavebnika

Naro¢na, mén¢ frekventovanad ¢innost. Vhodna je zejména u vyznamnych
objektil. Je vSak tfeba zvazit 1 mozny vyvoj (promény) béhem casu a nékdy 1 vstup
zcela nahodnych vnéjsich vlivi, coz je dalsi ze zcela obecnych a velice potiebnych

uvah.

3.2.2.4. Prizkum v dané lokalité, zietelnéji stylové vymezeném regionu
Tento typ prizkumi lze v kazdodenni préaci vyuZzivat jen ojedinéle. Prave

zde vSak plati vyznam dlouhodobéji nabyvanych zkusenosti z fady dalSich prizkumi.
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3.2.3. Priizkum archivni

Zkoumani archivnich fondl nebyva vétSinou soucésti prizkumi barevnosti.
Je vhodné ale vyuzit standardniho SHP, kde jsou v archivni reSersi (kapitola Dé&jiny
objektu) zminény i informace o barevném feSeni, ndkupu barev a jednotlivych
stavebnich etapach zjisténych v ramci promén objektu.

V nékterych ptipadech by vSak bylo velice zddouci specidlni Setieni tykajici
se vyhradné barevnosti. Mimo piipady diktované zcela zdsadnim vyznamem a
mimoiradnou hodnotnou obnovované pamatky, ktera vyzaduje maximalni pozornost,
se jedna o nékteré specifické fondy. Jejich vyuziti mize pfinést podstatné informace,
a to nejen v obecné roving, ale 1 ve vztahu ke konkrétnim objektim.

Jako ptiklad 1ze uvést centralni sklady barev urcitého panstvi s evidenci
barev na sklad¢, jejich vydavéani na jednotlivé stavby a pod. (napf. centralni sprava

panstvi Lobkowitzi, pfipadné Schwarzenbergil).

3.3. Lokalizace sond

Zejména v prvni orientacni fazi prlizkumu je nezbytné velice peclivé
zvazovat mista zkoumani. Umisténi sond, respektive volba mist sondaze, se ukazuje
jako jedna z rozhodujicich slozek prizkumu. Vhodné lokalizace sond mnohdy zcela
zasadn¢ ovlivni dal$i kroky. Je zfejmé, ze

Soucasné je vSak nutno mit na zieteli skutecnost, Ze sebepeclivéjsi vybér
muze byt v konkrétni situaci zavadéjici. Specifi¢nost urcitych feseni nas bude ziejme
1 nadale ptekvapovat. Védomi této skuteCnosti by mélo byt obecnym mementem

nejen v této etapé zkoumani.

3.3.1. Vybér sondy dle kompozice

Kompozi¢ni vztahy je nutno hledat jak pii zkouméni celku, tak
jednotlivych prvki. Zakladem je rozbor dané fasddy a pochopeni jeji vysledné
skladby vcetné€ zjisténi starSich prvkd a vymezeni jejich vlivu na kone¢nou podobu.

Veskeré takto definované prvky tvotici celkovy vyraz priaceli by mély byt
nasledné sondovany, a to opakované. Neni mozné dle nalezli v jednom useku fasady
usuzovat automaticky na feSeni v navazujicich ¢astech. Plati to zejména o vztahu

jednotlivych podlazi. Problematické je i automatické vztazeni nalezli z jedné fasady
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na sténu odli$nou, pfipadné mechanické prevedeni feSeni vnéjSich praceli na nadvofi
a opacné.

Problémem je, Ze sondovani mnohdy probihd pouze na Casti objektu, byt’ se
tyka rozhodujiciho celku, napt. hlavniho priceli.

Sondy je tfeba provadét tak, abychom jednoznacné urcili nejen barevnost
konkrétniho prvku, ale rovnéz vztah dané vrstvy k navazujici ¢asti praceli. Lokalizace
zde musi byt provedena tak, aby jedna sonda ptesahovala (spojovala) nékolik prvkii.

Podstatna je naptiklad vazba pilastru (leseny) na plochu stény, prechody
profilace osténi a fims, detailni vztah barevnosti jednotlivych prvki

spoluvytvarejicich vyssi celek (napt. fronton a jeho Stukova dekorace).

3.3.2. Vybér sondy s ohledem na vétsi miru zachovani.

Jako v jinych priizkumovych ¢innostech i zde jsou velice podstatnd mista,
kde lze ptredpokladat vétsi koncentraci informaci. V ptipadé barevnosti se jedna o
fadu riznymi vlivy vice chranénych mist. Ty lze dle dosavadnich zkuSenosti roztiidit
do né¢kolika zakladnich skupin pti védomi toho, ze dalS$i mozZnosti musi byt vyvozeny

ze studia konkrétni stavby pfi zkoumani na misté.

3.3.2.1. Orientace priceli
Mira dochovani mnohdy odpovidd orientaci vic¢i svétovym stranam. Dle
zkuSenosti byva nejposSkozenéjsi zdpadni a severni strana objektu. Jihovychodni

orientace fasad naopak byva pro zachovani barevnych vrstev obvykle nejpiiznivejsi.

Vyjimku tvoii zcela specifické piipady urCené konkrétni situaci (mikroklimatem).

3.3.2.2. Partie zakryté mladSimi konstrukcemi.

Vétsinou se jedna o nejkvalitnéjsi dochovani barevnych vrstev datovanych
navic mlad$im zdsahem.

Podstatné je zde nejen zachovéni vSech slozek urcitého barevného feSeni,
ale i stopy finalnich tprav. Jedna se naptiklad o stinovani, mramorovani a pod.

Zasadni jsou v téchto pripadech useky kryté mladSimi objekty, pfistavky,
rozSifenim a pod. Mimo situace, kdy se exteriér ocitne uvnit objektu a vytvari sténu
nedochazi v naprosté vétsSiné piipada k dal§im zédsahtim a zejména umélecky zasadni

findlni Gpravy zakrytého feSeni mohou byt pravé zde vyborné dochovany. Jedna se
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zejména o jemné stinovani, zaveérecné¢ doladéni formou al secco a pod. Jako
nejpodstatnéjsi se ale v téchto souvislostech jevi dochovani jinak velice obtizné
dolozitelného a pro praceli mnohdy zcela zdsadniho iluzivniho mramorovani.
Vyznamnou partii jsou okenni Spalety. Jejich Casté pozd¢&jsi zakryti vnéjSimi
okny chrani star§i vrstvy prekryvané zde vétSinou prostymi vapennymi natéry,
pripadné snadno odliSitelnymi vrstvami sladénymi s interiérem. Oddéleni této casti od
fasady piinasi zcela odlisSné podminky pro zachovani natéri, a proto jde casto o

situaci nenahraditelnou jinymi formami prazkumu.

3.3.2.3. Useky kryté zejména pied deStém a stékajici vodou

Jedna se o partie chranéné predstupujicimi konstrukcemi.

Mimo vyraznych ochrannych prvki jako napf. pavlae a ochozy se jedna
zvlasté o fimsy (zejména jejich spodni partie) a navazujici svislé plochy, déale o

detaily v prohlubeninéch plastického dekoru, ¢i v nikach, zejména na jejich Spaletach.

3.3.2.4. Narusené useky.

Zkoumani i vyrazné€ji poruSenych mist, a to nejen z hlediska natért, ale i
zasadngjsich poruch, je jen na prvni pohled nevyznamné. Vrstvy natérii piekryvajici
naruSené¢ misto jasn¢ datuji starSi vrstvy vazici se na jeSté nenaruseny povrch,
respektive neposkozeny, ¢i neerodovany tvar.

Jednim z vyznamnych prvki je vazba starSich konstrukci vcetné jejich
barevnych feSeni k zdsekiim vnéjSich oken. NarusSeni povrchovych vrstev, pfipadné
zatékani do takto dodateCné vytvofenych otvort a drazek ma rovnéz vyznam pro

dataci.

3.3.2.5. Exponované useky

Pomérné skoupé vysledky 1ze ocekavat pii zkoumani sokla (do cca 1,5 m),
kde se projevuje zejména degradacni vliv zemni vlhkosti, pfipadné odsttikujici vody.
Zasadni jsou zde ale i malé stopy urcujici vazbu feSeni plochy k soklu, pfipadné
pfimo k terénu.

Rovnéz povétrnosti vystavené Casti (véze, vikyfe a pod.) jsou zvlasté na
naméhanych stranach mnohdy zcela zbaveny barevnych vrstev a jejich vypovidaci

hodnota je minimalni.
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3.3.2.6. Rozpoznani dalSich slibnych situaci

Vyhodné je =zejména sledovani barvy povrchu, respektive odliseni
pfipadnych riznych tont barevné plochy. Pomize i jina vlhkost povrchu (jina
rychlost vysychani), dale pak usazovani necistot, postupné odpadavani vrstev natért i
omitek a pod.

Vsechny uvedené moznosti naznacuji nejen dalSi zasadnéj$i stopy po

promé&nach objektu (viz OPD), ale 1 pfipadné naznaky zachovalych barevnych vrstev.

3.4. Provadéni sond

Technologie postupného snimani jednotlivych vrstev je zajiSténa a
kodifikovéana v roviné bézné€ uzivanych a casem ovétenych restauratorskych technik a
postupti. Vzdy je nutno zabyvat se vSemi dochovanymi (postupné odkryvanymi)
vrstvami, nejen vrstvou nejstarsi, pfipadné vrstvou spojenou s vyraznou, ¢i z riznych
davodu zajimavou upravou zkoumaného priceli.

Nutno diirazné upozornit na citlivost pii provadéni sondaze. Odhaleni
pfizvani restauratora.

Néktera pravidla prizkumu je vSak nutno zdlraznit:

3.4.1. Postupné odhalovani vrstev
Zakladni zasadou je postupné odhalovani jednotlivych natérii. Navazujici

¢asti odkrytych vrstev je nutno ponechat pro nasledné srovnavani a dokumentaci.

3.4.2. Poznani veSkerych vrstev

V citlivé vybranych mistech mlze byt velice dilezité poznani veskerych
vrstev, coz je zde mysSleno vcetné veskerych omitek, pfipadné plent. Z hlediska
poznani promén vyvoje pruceli je nesporné piinosné ,,projit™“ vSemi vrstvami az na
jednoznaéné dolozitelné zdivo.

S ohledem na podstatnéj$i naruseni historickych vrstev je nutno takovyto
zasah minimalizovat, pfipadné se této razantni sondy s ohledem na ochranu pfislusné
fasady vzdat.

Pii stavebnich pracich vSak cCasto provadéné drastické zasahy umozni
takovyto hlubsi vhled do celkového vyvoje, a to nejen povrchu sledované stény, ale

jejiho celého prufezu.
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3.4.3. Opakované provadéni a kombinované ovérovani nalezi

Nase uvazovani vyplyva ze souc¢asnych zkuSenosti a ptedstav vychazejicich
ze stupné dosazeného poznani a ne z danych historickych feSeni, jeZ mohou byt
zalozeny na zcela necekanych principech. Neni totiz vyjimkou pro nase vnimani
necekand zména barev. Zavéry proto rozhodné nelze Cinit pouze na zakladé nami
vytvotené logiky celkové barevné skladby.

Dobové¢ teSeni pruceli mnohdy preferuje celkové barevné vyznéni, chape
fasadu jako plochu s rozmisténymi barevnymi skvrnami, coz mize mit asto pfednost
pred mechanickym barvenim blizkych prvka shodnou barvou.

Nélez barevného feSeni urcitého prvku a jeho vztahu k dal$im plochdm
praceli je proto nutno ovétit. Z praxe lze vyvodit, Ze je potieba minimalné 2 dalSich
shodnych nalez, nejlépe na vzajemné navazujicich prvcich, aby nedoslo k mylnym

zavérum.
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4. Dokumentace prizkumu

Prizkum, dokumentace, vyhodnoceni a vétSinou i navrh barevného feSeni
jsou v praxi soucasti jedné akce. Protoze vSak lze provést prizkum a dokumentaci
v urcitych ptipadech jako samostatnou dil¢i praci, jsou nasledné Casti Clenény do
samostatnych kapitol.

Pti popisu dokumentaéni ¢innosti je nutno zddraznit, ze se nejedna pouze o
vysledny elaborat. Podstatna ¢ast dokumentacnich ¢innosti je jiz organickou soucasti
prizkumu. Zcela odd€lené provadéni prizkumu a nasledné dokumentace ptispiva
k fad€ chyb, omyll a zkreslujicich nepfesnosti.

Jestlize je forma dokumentace provadéné v terénu pomérné volna, pak
vysledny elabordt by mél byt jednotny, umoznujici jasny ptehled a snadnou

komparaci.
4.1. Dokumentace v terénu

4.1.1. Textova cast

Pracovni faze odpovidd zaznamenani a zdkladnimu utfidéni jednotlivych
nalezii jiz béhem sondéaze. Zékladni je zapis slozeni jednotlivych barevnych souvrstvi
vcetné zachyceni jejich vztahu k dal§im prvkim stény. Jiz prvni zdznamy vétSinou
podstatné napomahaji autorovi k dalSimu konkrétnimu zaméfeni sondaze a
k uvédoméni si fady otazek, které by jinak mohly byt zcela opomentuy.

Vétsinou se detailn€ji provadény prizkum barevnosti musi propojit se
zkoumanim dalSich prvki, zejména omitkovych vrstev.

Forma zaznamu v této fazi nemusi byt zcela jednotnd, obvykle vychazi ze
zvyklosti jednotlivych pracovnikii. Musi vSak sledovat veskeré piislusné slozky (viz
dale).

Je tfeba zaznamenat vSechny vrstvy, jejich slozeni a vztahy, barvy. Zaroven
nelze opomenout zcela jednoznacné lokalizovani dané sondy. Lokalizace sondy
formou slovniho popisu je vétSinou nejasnd a mnohdy, zejména pii vét§im casovém
odstupu muize byt az zavadéjici. Nejvhodnéjsi se jevi zdznam umisténi sond piimo do

plant pruceli, ¢i do schématického nacrtku celku (ptipadné charakteristické casti).
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Pokud existuje v predstihu zpracovana fotografickd dokumentace, je mozny
zékres do prisluSného zabéru, ktery je tieba 1 zde doplnit zdkladnim identifikacnim
popisem.

Jako velice vhodna se v této etapé projevuje kombinace slovnich popist a
poznamek vedoucich k dal$im zkoumanim i uvaham do soucasné provadénych

nakresu a skic.

4.1.2. Obrazova ¢ast

4.1.2.1. Fotograficka dokumentace

Prabézné je provadeéna barevné fotografickd dokumentace.

Pro zachyceni vérného odstinu nalezenych barevnych tént i pro jejich
rekonstrukci v budoucnosti (pfi mozném posunu barev z riznych divodl) je vysoce
vhodné ptikladat barevny standard.

Pfi pribézném dokumentovani se ukazalo jako vysoce vhodné zachovavat
tento postup, platny 1 pro jiné dokumentacni prace:

Zabér celku (pro zakladni orientaci), usek, ¢i celd fasada z odstupu
napomaha predstaveé o probihajicim prizkumu i lokalizaci sond.

Detailnéjsi situace s umisténim sondy (prvni zabér nutno provést jesté pred
zahajenim sondaze).

Ptipadny soubor zabéri s postupné odhalovanou situaci; minimalné kone¢ny

stav provedené sondy.

4.1.2.2. Kresebna dokumentace

Pokud neexistuje relevantni zaméfeni, musi v predstihu sondaze vzniknout
pracovni naért pruceli, minimaln¢ typické ¢asti (pokud se jeho feseni opakuje).

V ramci prace vterénu vznikaji nacrtky specifickych situaci, zejména
vyznamnych detaild (vztahy vrstev, prekryvy a pod.).

Do podkladu je vhodné rovnéz okamzité¢ po pifipadném odebrani vzorku

zaznamenat misto odbéru s ptislusnym identifikacnim Cislem.

4.2. Vysledna nalezova zprava
Formalni vysledek prizkumu trvale ukladany pro dalsi pouziti, kontrolu,

ptipadné navazujici syntetickém prace.
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V praxi se Casto prolind pozitivisticky pojatd nalezova zprava popisujici
pouze nalezové situace s hodnocenim. Pro dalsi vyuziti je ale zadouci obé Casti
dokumenta¢ni od hodnoceni pfipadné ndvrhu na fteSeni zkoumaného pruceli
(obnova, rekonstrukce, konzervace a pod.) oddélit.

Vyslednd zprava je zpracovana na zakladé pracovnich zaznamd. Ma mit

jasnou a prehlednou skladbu. Zakladnim obecnym pravidlem musi byt zietelné
oddéleni prizkumem jednozna¢né€ dolozenych informaci od poznatkll ziskanych

spekulativné.

4.2.1. Textova Cast

4.2.1.1. Uvod

Obsahuje zékladni data o objektu. Zplisob a dobu provadéni prizkumu,
pouzité metody, pfistupnost, ndvaznost na dal$i Casti objektu, ptipadné pouzité
zaméfeni, jeho rozsah a kvality.

Pro zakladni informaci je velice vhodné pouzit formulaia vypracovanych
v metodice operativniho prizkumu a dokumentace (OPD).

Rovnéz je doporucena anotace poskytujici zdkladni informaci o prizkumu,

se zamétenim na ziskané hlavni poznatky.

4.2.1.2. Popis sond.

Jasné lokalizované sondy je nutno podrobné¢ popsat. Popis nalezenych vrstev
je tieba vést vzdy jednim smérem — vhodnéjsi od povrchu k omitce (respektive
zdivu). Jednozna¢ny musi byt vztah mezi textem a relevantnim grafickym
zaznamenanim jejich jednoznacné lokalizace.

Pro exaktni popis je vhodné uzivani srovnavacich tabulek barev. Uzivéani
firemnich vzornikil je naprosto zavadéjici a je nutno tyto uzce a vétSinou ahistoricky
barevné zamétené¢ vzorniky striktné odmitnout. V piipadé nouze je mozné pouzit
nazvy barev znamé z oblasti vytvarné tvorby (napf. umbra palend).

Dulezité je popsat nejen barvu, ale i jeji stav, miru naruseni, pfedpoklad
ptipadného barevného posunu a pod. Nékteré zmény barvy jsou ale dolozitelné pouze
laboratornim Setfenim.

Pokud jsou barevné vrstvy oddéleny piepé€novanim, ¢i vrstvami omitek,
pfipadné i zdénou plentou, musi popis nutné zachytit i stav téchto vrstev (konstrukci)

vcetné popisu jejich barvy, zrnitosti materialu a podobné.
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4.2.2. Graficka ¢ast dokumentace

Bezpodminecné nutné je jednoznacné zachyceni mista provadénych sond.
Idedlni je provést na zaméfeni pfislusné fasddy. V ptipad€ nouze je mozné nahradit
plan fasady odpovidajici fotografii.

Pti praxi se ukéazalo jako vhodné oznacit mista sond znackami, které
odkazuji na dal$i dokumentaci i popis nalezovych situaci.

Vysoce zéadouci je jiz na schématu vhodné zvolenou znac¢nou dolozit
umisténi sond s jasnym (pfipadné Gplnym) sledem barevnych vrstev, kterd jsou pro

poznani klicova a mist, kde byly nalezy zna¢n¢ torzalni, ptipadné negativni.
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5. Vyhodnoceni prizkumu

Vyhodnoceni se netykd jen poznanych skutecnosti. Pravé tato soucast
elaboratu plisobni s ohledem na své komplexni vyjadieni zcela zasadné na zvolené
nové barevné feSeni. Hodnoceni by se mélo soustfedit na zjisténi a ocenéni kvalit
barevnych feSeni. V této fazi by rozhodné¢ nemélo pfihlizet k aktualnim otdzkam,
které jsou podstatnou soucasti rozhodovani o konkrétni obnové.

PInohodnotny priazkum nemtize byt ukoncen pouhym popisem zjisténych
skuteCnosti. Nezbytna je poucend interpretace nalezli. V nékterych ptipadech se
zpracovatelé provadéjici sondaze brani obecnéjsimu zhodnoceni svych nalezii. Tento
ptfistup je nutno odmitnout, protoze pravé ti, kdo provadéli prizkum, maji fadu
informaci, které jsou jinym zptisobem nenahraditelné. I kdyz mtze posléze dochazet
k uréitym zpiesnénim, doplnénim, pfipadné i1 reinterpretaci, je nazor zpracovatele
prizkumu vzdy cenny a zcela nezbytny. Samoziejmou podminkou pro tuto praci je
orientace v déjindch architektury (barevnosti).

Interpretace zalozena na jen zb&zné ziskanych, neuplnych a zejména
nedostateéné¢ dolozenych poznatcich je znakem nekvalitni prace. Z odborného

hlediska je ji tfeba odmitnout.
5.1. Prehled oblasti napomahajicich komplexnimu hodnoceni

5.1.1. Vztah barevného FeSeni k plastickému utvareni priceli.

V prvni fad¢ je jedna o otdzku pochopeni vztahu barvy a tvaru. Jedna se zde
o pochopeni podstaty feseni. Sledovat lze nékolik zakladnich pfistupti. Jednim
z nejcastéjsich je zvyraznéni plastického tvaru praveé barvou, dalsi feSeni vSak mulze
pusobit zcela protichiidné k plastické modelaci; barevnost mize byt feSena i zcela
nezavisle.

Dalsi neopomenutelnou rovinu vytvari posouzeni barevného feSeni,

vzniklého pozdéji, ptipadné i velice dlouho po provedeni priceli.
5.1.2. Komplexni posouzeni exteriéru

Barevné feSeni vlastnich pruceli je zZadouci doplnit pfehledem barevného

pojednéni dalSich ¢asti. Jedna se zejména o vyplné otvort, barvu (materidlovou i
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mozné samostatné natéry) stiech, pfipadné dalSich prvkl (mfize, destové svody a
fada dalSich).

Nutno uvést, ze pravé tato vysoce zaddouci komplexnost poznani byva
mozné jen v ojedinélych ptipadech. Ptesto je pokus o poznéani celkového barevného

vyrazu potfebny a je zdhodno se o n¢j alespon pokusit.

5.1.3. Promény barevného FeSeni

Zakladem pro syntézu je zjisténi vSech dolozitelnych promén barevného
feSeni zkoumaného pruceli, i kdyz je zna¢né rozli¢na mira dochovani, ptipadné jeho
vyznam.

Zabyvat se musime veskerymi zjiSt€énymi vrstvami, a to i témi jejichz stopy
rekonstrukce, nékdy i1 zakladé skromnych zjisténi. Pak je samoziejmé uvedeni miry
spekulace. Déle by mély byt jasné¢ a zieteln¢ formulovany i divody vedouci
k navrzenému feSeni. Zasadni je odliSeni dolozenych a spekulativnich ¢asti takovéto

rekonstrukce.

5.1.4. Barevné feSeni v Sir§Sim kontextu
Hodnoceni samotného priceli je bezpodmine¢né nutno vztahnout k celému
objektu (souboru objektil), kde je sledovand ¢ast pouze jednim z mnoha prvkl

ucelené koncipované kompozice.

5.1.5. Charakter natéru

Zcela samostatnou otdzkou je urceni zakladniho charakteru natéru, byt
v redlu se fada aspektli viceméné izce prolina.

Zduraznujeme zejména rozhodujici skute¢nost, zda ma natér prvoradou
estetickou hodnotu, ¢i podstata vrstvy spoc¢ivd v ochranné¢ danou vrstvou krytého
materialu. Tento pohled je mnoha ptipadech urcujici a podstatné ovliviuje dalsi

stupné uvaZovani.

5.1.6. Hodnoceni jednotlivych vrstev natéra
Soubor dalSich hodnoticich kritérii je spojen s Sirokym spektrem kvalit
jednotlivych natért. Pfi tfidéni je nutno zdlraznit, Ze fady uvedenych i dalSich

kategorii se u realnych ptikladii t€sné prolinaji.
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5.1.6.1. Prvotni barevnost.

Jednd se o jeden zprvoradych pohledi, kdy je barevné feSeni ne
doplnujicim, ale spoluurcujicim vyrazem celkového uméleckého zdméru.

Vétsinou byva svazana se vznikem priiceli. Nékdy vsak mize téchto kvalit

dosahovat 1 nasledné barevné feSeni, které je pak novou reinterpretaci objektu.

5.1.6.2. Vyjime¢nost, originalita barevného FeSeni.
Zvlastni pojeti v kontextu ur¢itou doby (v ramci tvorby autora) z hlediska
rozvrzeni barev, piipadné z pohledu uziti neobvyklych barev (barevny ton 1 slozeni

barvy) a vyjimeénych technologii.

5.1.6.3. Typicnost.
Reseni charakteristické pro uritou oblast, p¥ipadné kontinuita uréitého
feSeni (pfipadné jeho dlouhodoby vliv na okoli). Barva zde pusobi jako jeden z

komponentt spoluurcujicich mistni kolorit.

5.1.6.4. Ojedinélost dochovani

V tomto ptipad¢ neni prioritni vyjimecnost feSeni, mnohdy muze jit o zcela
banalni pojeti. Podstatné je pocet takto feSenych priuceli z hlediska kvantity (ptiklad
bézny a dnes jiz jedinecny), dale stupenn dochovani (kvalita barevna, ¢i technologicka

u dochovanych origindlnich natéri).

5.1.7. Problematické slozky hodnoceni

Pfi vyhodnoceni je zé&douci SirSi pirehled, ktery Ize =ziskat pouze
dlouhodobou praci v terénu a studiem jiz dosazenych poznatkd.

NiZe jsou uvedeny urcité vybrané oblasti, jejichz vliv na hodnoceni byva
nékdy podcenovan. Jedna se zejména o spravnou interpretaci toho, co bylo

sondaznim prizkumem zjisténo a dokumentovano.
5.1.8. Torzalni dochovani

Mira dochovéni fady vrstev je netuplnéd a nutna rekonstrukce daného feseni

muze byt zna¢n¢ diskutabilni.
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Pres tyto limity je zadouci vytvorit alespon zékladni ptredstavu o podobé

kazdé samostatné vrstvy.

5.1.9. Vztah barevnych vrstev
Problémy nastavaji u barevného feSeni tvofen¢ho samostatnymi natéry. Pies
peclivou praci pii pruzkumu i dokumentaci nemusi byt jasné vztahy mezi vrstvami,

respektive urceni, které vrstvy jsou soucésti jednoho feseni.

5.1.9.1. Barvy vrstvené

Jednotlivé natérové vrstvy jsou obecné povazovany za doklady
samostatnych feSeni odpovidajicich proménam (obnové€) urcitého barevného feseni.
Nelze vSak opomenout i dal§i moZznosti. Natér miize byt zopakovan pro vétsi
zvyraznéni. Jestlize se u monochromniho feSeni nejednéd o piili§ podstatnou véc, u
vicebarevnych kompozici mize byt vicendsobné natirdna pouze urcitd barva, coz
interpretaci pii opomenuti této moznosti mize i vyrazné¢ deformovat.

Zcela zékladni vyznam ma identifikace dvou velice blizkych barevnych
vrstev, coz muze byt (a Casto byvd) znamka naro¢néji pojimaného povrchu, napft.
mramorovani a slozit¢jsi stinovani.

Zejména ukoncujici, ¢asto velice subtilni zasahy provedené Casto al secco,
jejichz vyznam pro vysledny dojem je zdsadni, mohou zcela zmizet.

Tyto moznosti lze velice obtizné urcit na misté (nutné velkoplosné odkryti
dané vrstvy). Vhodné je zde laboratorni vysetfeni. Zejména absence necistot
dokléadajici rychlé pokladani odlisSnych vrstev miize tuto doposud spise podcenovanou
variantu potvrdit.

Jingym problémem, jehoz objasnéni slouzi spiSe pro poznani historie
zkoumané fasady, je vicendsobné opakovani stejného barevného natéru. I zde je

zadouci laboratorni vySetieni.
5.1.9.2. Barveni ,,skladané*
Jen ojedin¢le se barvy stykaji na hrané, ¢i zlomu, ptipadné na abstraktni linii

urcené rytou ryskou. Pfistup k plose prtceli jako ,,omalovance® je zcela ojedinély.

5.1.9.3. Zakladni a dopliiujici natéry
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Nejobvyklejsim postupem bylo plosné natfeni fasady jednou z barev, kterad
je soucasti vysledného feseni. Jedna se o tu barvu, kterd ve skladbé ploch prevladala.
V naSich zemich je to pfirodni vépno, n¢kdy patrné jiz barvené (lomené do Zluta,
spiSe vSak okrova).

Chybné hodnoceni vrstev by v tomto ptipadé mohlo smétovat k nespravné

predstavé o monochromni podobé¢ fasady, coz by byl hluboky omyl.

5.1.9.4. Natéry ochranné

Nejcéastéji uzivany je vapenny natér (vétSinou cCisté vapno mnohdy ve
znacné tloust’ce) pouzity ne vramci barevného feSeni, ale jako povrchova
konzervaéni vrstva ochranujici omitky, ptipadné zdivo. Jednalo se o technologickou
fazi hrubé stavby provadénou mnohdy zedniky. Skute¢né barevné feseni mohlo byt
provedeno i se znaénym zpozdénim. Interpretace zde pfinasi stejnd nebezpeci jako
v predchozim piipadu.

Obdobné¢ je uziti dalSich natért (napt. fermez a pod.), kde je vSak vyzkum

teprve na pocatcich.

5.1.9.5. Zvlastni situace

Sondaz miize dolozit zcela mimotadnou a atypickou situaci, ktera neni pro
sledovanou fasaddu charakteristickd. Nebezpeci hrozi zejména pii nedostateCném
ov¢teni v dalSich partiich stavby.

Nelze totiz podcenit tseky se zkouSkami nékterych barevnych kombinaci,
které¢ nebyly pozdé&ji provedeny (odmitnutym navrhem barevného feSeni). Nekde se

muze jednat rovnéz o napravu ur¢it¢ho omylu, opravu vyraznych piesahi a pod.

5.1.10. Moznosti pri hodnoceni nalezu barvy

Zivotnost, respektive prikaznost barevného natéru je rizna dle materialu a
zejména konkrétni barvy. To musime pfi zdvérech prizkumu vzdy zohlednit.

Je obecné znamé, Ze nekteré, zejména vyrazné barvy, napiiklad Cervené a
¢asto i Sedé, jsou snadno rozpoznatelné. Pokud jsou tyto barvy na fasad¢ uplatnény,
je tém¢r jisté, ze budou 1 po Case nalezeny. naopak fada natérti okrovych a Zlutavych
muze zmizet témet bez povSimnuti a bez zkouméni ndbrusu v laboratofi nebude

vibec prokdzana.
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Rovnéz prvni barevné fesSeni, které se propoji s omitkovou vrstvou, ma
podstatné vétsi nad€ji na zachovani, nez vétSinou vrstvami vapna oddélené mladsi

natéry.

5.1.11. Zména barvy

Zmény pusobené fadou vnéjsich vlivl, chemické reakce, fyzikdlni pochody,
nanosy necistot.

Uvedené a dalsi vlivy mohou podstatné ovlivnit spravnost naseho tsudku.

Laboratorni zkoumani je ve vybranych dilezitych situacich zcela zasadni,
musi pak zkoumat chemické slozeni a ptipadné plisobici reakce pravé se zamétrenim

na barevny posun az zménu barvy.

5.2. Hodnoceni ve struktuie zavérecné zpravy

5.2.1. Textova cast

Text obsahuje skutecnosti vyplyvajici z pozitivisticky pojaté predchozi ¢asti.
Reaguje na dalsi skutecnosti vyplyvajici ze SirSi komparativni prace i z vyuziti dalSich
provedenych priazkumovych praci (SHP, restauratorské prizkumy a pod.).

Mély by zde byt (pokud mozno s uvedenym stupném pravdépodobnosti)
uvedeny a zhodnoceny vSechny etapy vyvoje sledovaného priceli, samoziejmé ve
vazbé na cely objekt, ptipadné jeho urbanistickou situaci.

Hodnoceni by se mé¢lo zabyvat fadou otazek, které jiz byly zminovany
v predeslych kapitolach. Lze je rozclenit do vice oblasti. Jako zdsadni se jevi
pfedev§im  pohledy umélecko-historicky, historicky, esteticky, ptipadné
technologicky (z hlediska doby vzniku).

Vysledné odstavce lze charakterizovat jako paralelu kapitoly téhoz nazvu
(,,Hodnoceni®, pfipadn¢ ,,Uméleckohistorické hodnoceni) v ramci stavebné
historického priizkumu. Podstatou je jasné, seviené formulované sdéleni o barevném
feSeni jako jedné z rozhodujicich soucasti urcité konkrétni pamatky.

Tato ¢ast ma mit rovnéz takovou podobu, aby ji bylo mozné vyuzit pro jiné

ucely, jako osvétu, plisobeni na vefejnost a pod.

5.2.2. Graficka ¢ast
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Nezbytnd soucast zavérecného hodnoceni. Pfi vytvafeni celkového obrazu
konkrétniho barevného feseni témét vzdy dojde k pottebé uptesnéni priazkumu. Jeji
vytvofeni inspiruje zpracovatele k dalSimu zkoumani vSech prvkl feSené¢ho priceli a
jejich vztahti. Mize tak byt do vétsi hloubky vyjasnén princip barevného feseni, jeho
dobové obecné i zcela individualni znaky.

Grafické vyhodnoceni by mélo piedstavit rekonstrukci takové casti fasady,
kde by byla zcela zfetelna jeji koncepce 1 pokud moZno veSkeré detaily. Optimalni je
rozbarveni celého praceli.

Pti znazornéni fady fazi vzhledu zkoumané fasady je tteba postupovat formou
rekonstrukce. Proto je zadouci vhodné zvolenou znackou definovat 1 zde jasné
dolozené tiseky a oznacit (pfipadné 1 odstupnénymi znackami) Gseky kde bylo uziti
pfislusné barvy vysledkem tvahy, srovnani, vztahu k autorovi dila, stavebnikovi a

pod.

5.2.3. Priloha

Moznym dal§im prohloubenim muze byt pfiloha dokladajici vztahy k feSené
problematice, at’ jiz dokladaji objekty stejného autora, ¢i autorského okruhu, typické
dobové situace, které slouzily pro rekonstrukci problematickych partii, odkazy na

dalsi odborné prace a pod.
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6. Navrh barevného reseni

Neutralni oznaceni ,,feSeni* pouzivame misto obvyklé ,,obnovy* ve smyslu

Jakykoliv aktivita v€etné navrhy barevného feSeni musi nutné vychdzet
z pruizkumu a jeho kompetentniho vyhodnoceni. Oproti pfedchazejicim oddilim zde
ale vystupuje do popiedi 1 fada praktickych problémt, které vyslednou podobu
mnohdy zasadné ovlivni. Obecné platné feSeni neexistuje, je nutno citlivé reagovat
na dlouhou tadu aspekti, které Casto ptisobi pfimo proti sobé.

Nize uvadénd pravidla plati ¢asto pro péci o pamatky ve zcela obecné
roving. ProtoZe se pfi feSeni barevnosti Casto setkdvame s ¢innosti vytrZzenou z téchto
souvislosti, je tfeba zde tyto zdsady uvést. V jisté modifikaci tedy musi byt

zohlednény 1 pro usek péce o barevné feseni stavby.

6.1. Obecné zasady

6.1.1. Ochrana dochované podoby

Rozhodujici zdsada vychézi z jedné z univerzalnich tezi pamatkové péce. Ta
definuje povinnost chranit dochovany stav pamatky. Odchylky od tohoto obecného
principu je zadouci velice bedlivé zvazovat, protoze urcité zdsahy dané konkrétni
situaci nelze jako v fadé dalSich oblasti péce zcela odmitnout.

V ptipadé¢ barevnych vrstev proto rovnéz plati zasada nezasahovat neucelné
do podoby pamatky, tedy jejiho barevného feSeni. Tento pfistup je vSak pravé ve
sledované oblasti t¢éméf neustale porusovan, jakoby zde uvedend zasada neplatila.
Casto je podminén i dobrou snahou uréitou véc vylepsit, p¥ipadné ji pomoci, coZ je
vSak jiz ve vetsiné dalSich oblasti péce o pamatkovy fond piekonany pohled.

Vedle konzervace, ptipadné obnovy stavajiciho feseni (pak nejlépe s uzitim
shodnych klasickych materiald 1 technologii) jsou mozné 1 razantngjSi zasahy.
Musime si vSak uvédomit, Ze se pak jedna o feSeni, které (zejména pii ndvratu proti
proudu c¢asu) vyzaduje nalezité zdiivodnéni a precizni dokumentaci toho, co zdsahem

definitivné zanikne.

6.1.2. Ochrana materialu
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Zasada navazuje na prvni bod, zde s dirazem na ochranu fyzického nositele
barevného efektu plisobiciho na pozorovatele a spoluvytvarejiciho vysledny dojem.
Jednd se o urcity, zde pomérné striktni a vétSinou z mnoha pohledli naro¢ny
konzervacni ptistup.

Jestlize u barevnosti materidlové je to jiz zavedeny postup, vychazejici z
ochrany kamene, obkladu a pod., pak u barevnych vrstev je jejich zcela mechanicky

provadéné odstraniovani v podstaté béZznou praxi. Zda to tak ma byt v kazdém piipadé

je jednou z prvotnich, mnohdy vSak opomijenych, otazek.

6.1.3. Priikkaznost rekonstrukce

Pfi rozhodnuti provést podstatnéjsSi zasah do stavajici podoby objektu
(zejména pii rekonstrukci barevnosti) je rozhodujici mira prikaznosti ndlezu urcité
konkrétni barevné sestavy pro vS§echny zasadni soucasti praceli (fasad objektu).

Volngjsi barevné tfeseni ,,v duchu doby*, ¢i vychazejici ze znalosti tvorby
urCitého autora, ¢i prevladajicich trendl jisté oblasti, je mozné jen ve specifickych

ptipadech dotvoteni urcitého vetsiho celku.

6.1.4. Vérnost obnovy barevného reSeni

Pfi pouziti nového natéru je prvotnim aspektem co nejblizSi podoba
historickému nétéru. Tento princip plati ve zcela obecné roving.

Na zéklad¢ dolozené barevnosti je vSak mozné v urcitych piipadech barvu
upravit, ¢imz se dostavdme do polohy nasledujiciho bodu. Zde je nutné uvést, ze
prvotni dilezitost méa barevné propojeni, ¢i oddéleni urcitych prvka. Pokud miizeme
zvolend barva (jeji odstin).

Navic prazkumy dolozily, Ze pti opakovani urcitého barevného natéru
dochézelo celkem pravidelné k posunu odstinu, a to nékdy zcela zasadnimu (napt. od
cervené, pies rizovou az k fialové). Barevny odstin se nékdy ménil zcela mechanicky
v zé&vislosti na tom, jakého odstinu bylo pfi ruénim michani barev zrovna dosazeno.
Tyto skute¢nosti nam v pripadé nutnosti poskytuji uréity prostor pro ,,doladéni

situace. Jedna se vSak o spiSe vyjimecna feseni.

6.1.5. Starnuti barevného povrchu, patina
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Nékdy opomijena rovina, ktera uréuje nejen prvotni charakter natéru a jeho
blizkost obnovovanému barevnému feseni, ale i jeho existenci v Case. Prave starnuti a
postupné zmény jsou podstatnym rysem podoby pamatky, kterd tak ziskdva nélezitou
patinu.

Rovnéz ptipadny naprosty zanik barevné vrstvy by mél probihat piirozen¢,
tedy formou postupného vymyvani a slabnuti az do ptipadného odhaleni podkladové
omitkové vrstvy.

S timto problémem souvisi diskutovana podoba uprav, kdy se Cerstvé
provedeny natér okamzité patinuje. Je to nepochybné umély zasah, ktery neodpovida
pfirozenému vyvoji. Pasobeni Casu je zde urychleno, aby bylo ihned dosazeno
,»optimalniho stavu®, coz je vSak podoba vnimané zna¢n¢ individualné.

Nékdy je vsak tento pristup potifebny. Jednéd se zejména o obnovu praceli,
kde mé& vyznamnou roli materidlova barevnost, jejiz restauratorské oSetfeni patinu
vétSinou respektuje. Natéry pak musi byt upraveny, aby stfet mezi Upln¢ novym
povrchem a patinou mnohdy zisadné formovanymi prvky nenaruSoval celostni
vnimani objektu.

Druhym moznym, ne jiz tak jednozna¢nym piipadem je postupna obnova,
kdy po etapach provadéné useky by nékdy svym odlisnym stupném starnuti mohly
narusovat vnimani celku, kdy by barva §la proti nékterym podstatnéjSim hodnotam

objektu.

6.1.6. Estetické aspekty FeSeni

V ramci pamatkové péce je z vySe uvedenych divodi vysoce problematické
a pouze ve zcela krajnich pifipadech odivodnitelné apriorni estetické tfeSeni, které
plné nalezi do oblasti tvorby (tviréi architektonickd tvorba). V ném, i ptes piipadnou
snahu priblizit se historické podob¢, ptevazuje nas soudoby pohled. Piinejlepsim tak
muze vzniknout velice volné varianta, jejiz vyznam je srovnatelny s fadou volnych
rekonstrukci.

Pti jeho uziti se jedna o zdsadni Gpravu srovnatelnou ve mnoha aspektech
s prestavbou, minimaln¢ pak se zasahy jako je vyména oken, zména krytiny a pod.

Jsou vS$ak krajni ptipady, kdy je tento postup nejen mozny, ale i ptinosny.

Musi vSak byt nalezit€ promyslen a jasné zdvodnén.

6.2. Skutecnosti ovliviiujici vysledné reSeni
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Ani v nejpodrobnéjsi metodice nelze pamatovat na vSechny vlivy, které
spoluurcuji vyslednou podobu dila, tedy i aktivity spojené s obnovou pamatky.

Pro spravné rozhodovani je ale nutné uvést alespon orientacni seznam téch
oblasti, u nichz by mélo byt pti obnové barevnosti zvazeno, zda nemaji na konkrétni

feSeni vyznamnéjsi vliv.

6.2.1. Pohledy umélecko - historické

Tyto Givahy by mély predchazet zvazovani pohledl technologickych, i kdyz
pravé nekteré technologické aspekty mohou zcela zasadné ovlivnit vysledné feseni.
Principidlni pohledy by ale mély spiSe vytvaiet tlak na oblast technologii, nez aby

technologicka (n¢kdy vyrazné mddni) feSeni primarné ur€ovala vysledné pojeti.

6.2.1.1. Hodnota objektu

Nejpodstatnéjsi je komplexni souhrn kvalit, kde je barevnost jednou ze
slozek celkového vyrazu. Jedna se o souhrn niZze rozepsanych oblasti, které jsou
v redlném svéte vétSinou slozité propojené a vzajemné se ovliviiuji.

Na divaka prvotné plisobici sumarni ucinek by vSak nemél byt rozhodné

opomijen.

6.2.1.2. Vyznam barevnosti

Barevné feSeni zaujimd v souboru veskerych slozek spoluvytvarejicich
vyslednou podobu praceli nezpochybnitelnou roli. Podstatné je, jakou pozici
zaujima pravé barevnost, pfesnéji urCité barevné feSeni (Casto jedno ztady
nalezenych a s riiznou mérou prikaznosti doloZzenych).

Uvedeny vyznam se projevuje v fad¢ rovin, a to od estetické pres umélecko
— historickou po vylu¢né historickou, urbanistickou a mnohé dalsi. Jedna se vsak o
feSeni jdouci ,,proti proudu casu“, tedy rekonstrukci coz je potiebné velice

odpovédné zvazovat.

6.2.1.2.1. Autorska barevnost
V nékterych ptipadech je barevnost do té miry spojena s prvoradym
autorskym zamérem, Ze jakoukoliv néslednou zménu lze chapat jako vyrazné

poskozeni celku. V urcitych ptipadech je pak celkova rekonstrukce, vymykajici se
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z tfady dalSich, pozd¢ji vzniklych vazeb moznd. Je zde vSak nutno velice bedlivé

sledovat a zvazovat divody takto zasadni rekonstrukce.

6.2.1.2.2. Podil barevnosti na celkovém vyrazu

Pro nékteré stavby (jejich pruceli) ma urcité barevné feSeni zcela zasadni
vyznam. N¢&kdy Ize hovoftit az o jakémsi ,,z¢itelnéni. Pokud je pii pfipadné dalsi
obnové (odlisného pojeti) potlaceno, celek prestava byt srozumitelny.

Protoze se zde jedna o uréitou pomoc poskozené pamatce, je nutno tuto

spiSe vyjimec¢nou situaci odpovédné zvazovat.

6.2.1.3. Barevnost versus dalsi soucasti stavby

Pti feSeni je nezbytné zvazit vazbu i zcela jednozna¢né dochované barevné
podoby stény k dals§im prvkim pruceli.

Jedna se o vlastni pruceli, kde naptiklad vyrazné mladsi vypln¢ otvort starsi
barevnost podstatné limituji. Castym limitem miiZe byt obnova barevnosti pii
ochrané mladSich prvki, zde zejména oken v lici, kterd se jiz vazala na vlastni
barevné feseni.

Vztah méa i vzhled navazujicich ¢asti, zejména v Girovni stfeSni roviny,
zejména v piipadé, kdy provazanost celkového barevného feSeni zasahujici mnohdy

1 do stechy je nyni jiz z riznych diivodi malo pravdépodobna, ne-li nemozna.

6.2.1.4. Barevnost priiceli versus okoli stavby

Urbanistické vztahy jsou mnohdy naprosto urcujici.

Podoba okoli, zvlasté jeho zasadngj$i promény po dob€ vzniku sledované
stavby s jejim piislusSnym barevnym feSenim vylucuji v mnoha ptipadech obnovu
starSich vrstev barevného feSeni.

I kdyZ by bylo mozné provést rekonstrukci starSiho barevného feSeni, je
mnohdy pravé vliv okoli limitujici. Pfipadnd obnova by totiz vytvoftila sestavu (v
tomto piipad¢ barevnou), ktera neni historicka, ale zcela souCasna. Ta by se
neobracela se ve svém celkovém vyznéni k zadné starS$i podobé daného v SirSim
kontextu vnimaného celku.

V nékterych piipadech Ize naopak prave s ohledem na SirSi vztahy provést i

vyraznéjs$i upravu barevnosti méné vyznamného objektu, jenz je ve svém vlastnim
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vyrazu obétovan celku. Ze se jedna o pomérné choulostivy zdsah neni tfeba
zdlraznovat.

Dalsi rovinou je pravé mira vztahu pamatky k dalSim objektim. Pokud se
jedna o solitér, ¢i uzavienou jednotku (napt. nadvoii a pod.), je moznost obnovy
mén¢ obvyklého feSeni snadné;jsi.

Cim vice viak zaleZi na vztahu k okoli, tim je moZnost navratu ke star§imu
feSeni obtizngjsi, ne-li nemoznéjsi. Napiiklad v klasicistné jednotn€ upravené ulici
je napt.odkryti hodnotného renesanéniho praceli zdsadni proménou kterd dava
kompozici novy, doposud zcela ne¢ekany akcent, ménici veskeré dosavadni vztahy
v ramci celku. Vytvofena je tak zcela nova — vlastné novodoba situace, byt za
pouziti historickych komponentd. I tento pfistup je v urCitych ptipadech mozny
(zejména mimotradna hodnota jednotlivého nalezu); je vSak tfeba s timto aspektem

pocitat a zafadit jej do naSich tvah.

6.2.1.5. Dochovani barevnosti

Jednim z klicovych momentii pro rozhodovani je mira dochovani urcitého
barevného feSeni. Jiz byla zminéna priikaznost, kde se jednd pfedev§im o jasnou
predstavu o barevném feseni vSech podstatnych casti.

Rozhodujici je dochovani barevnosti vSech materiali uzitych pii kompozici
urcitého barevného feSeni. U nas je bohuzel stile jesté Casté o€isténi kamennych
prvkil od jakychkoliv natéri (tedy zména na barevnost materidlovou, pficici se
dalsim barvenym prvkim). Pokud se jednd o podstatné prvky (napf. portal,
kamenna atika a pod.), mohou nedostatecné znalosti o jejich barevném pojednani
hodnovérnost celkového feSeni zdsadné snizit a rekonstrukci v podstaté vyloudit.
Ponechany odhaleny kamenny prvek na sebe logicky vaze i dal$i dobové feSeni —
tedy uziti rezné omitky, maximalné neutralni monochromni nétér (okry, piip. i
hnéd).

Slozitou otdzkou zasahujici pfimo do vztahu obnovy fasddy a vstupu
restauratord je barevnost sochatské vyzdoby (v rizné té€sné vazbé na podobu celku),

jejiz rekonstrukce je zcela ojedinéla.

6.2.1.6. Stav podkladu
Stav dochovani vrstev, na néz by méla byt aplikovana urcitd bareva je u

samostatné aplikovanych barevnych natérii zdsadni. Zvlasté mira eroze a destrukce
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je zde urcujici, protoze zejména barevny natér se vaze ve své prvotni fazi na zcela
pregnantn¢ formulovany tvar. Nasledné poskozeni (destrukce, eroze a pod.) pak
obnovu star$i barevnosti pfed naruSenim zcela vylucuje.

Rovnéz je zadouci evidovat miru doplikd pfi obnové omitkovych,
Stukovych a kamennych prvki, pfemodelovani urCitych casti (zejména Stukova
dekorace), kdy se projevi rukopis odlisné, pozd¢;si doby.

Naopak v pfipadé znacné destrukce priceli, kdy je nezbytnd zasadni
(podstatnd) vyména omitek (pfipadné i dalSich prvkil), je jednim z moznych feSeni
praveé obnova starsi barevnosti. Ta totiz miize ptidat urc¢ité kvality na praceli, jehoz

originalita je jinak nutnou rozsahlou obnovou zna¢n¢ sniZena.

6.2.2. Technologie
Tato sféra je pro spravné rozhodovani neopomenutelna. Vliv zde ma

soucasna situace, aktudlni stav pamatky i realné¢ dostupné postupy a materialy.

6.2.2.1. Barva
Pti volbé barvy se nejedna jen o jeji vzhled, ale 1 o slozeni, a to ve vazbé na

fadu oblasti.

6.2.2.1.1. Druh natéru

S ohledem na zakladni pamdatkové principy je nejvhodnéjsi uzivani
historickych materiald shodnych s jiz diive pouzitymi. U nas je to zejména vapenny
natér, s dodanym ptisluSnym pigmentem, piipadné dalSimi komponenty.

Je vSak tfeba zdiraznit zdsadni promény technologie pocinajici jiz na
sklonku 18. stoleti a fadu zcela novych materidli v pribéhu 20. stoleti. Uziti
klasickych vapennych technologii by bylo v téchto ptipadech stejnou chybou, jako
uziti novych technologii na starsi objekty.

Je zde vSak dalSi vyznamny okruh spojeny s dalsi zakladni funkci natéru.
Podstata tkvi v jeho ochranné funkci, barva je az druhotna (,,ob&étované vrstvy).
Zde je nutné zvazovat, zda pro ochranu materidlu nezvolit nékterou novéjsi
technologii. I kdyz se jedna o zdanlivy spor se zakladni tezi, je takové feSeni nékdy

potiebné, protoze ochrana originalniho materidlu by méla byt prioritou.

6.2.2.1.2. Posouzeni novych systémi
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Nelze zcela obecné predpokladat, ze se pii obnoveé barevnosti budou uzivat
pouze a jenom historické materialy. Pii uziti od originalu odliSného druhu natéru by
m¢élo ale platit nékolik zasad vychazejicich z ptredchozich bodi.

Prvni je odpovidajici barva, protoze fada novych nabizenych prostredkii ma
spektrum barev pro pamatkovou péci zcela nevhodnou.

Dalsi rozhodovani musi vychéazet z fady dalSich pohledt, jako charakteru
povrchu barvy a zejména zplsobu starnuti, kter¢ by mélo co nejvice odpovidat
starnuti historického materialu.

Ptedchozi laboratorni posouzeni vlastnosti téchto systému je rovnéz zcela
zésadni, musi reagovat nejen na roviny umélecko-historické a estetické, ale 1

technologické (vazba na podklad, vliv prosttedi a pod.)

6.2.2.2. Stav podkladovych vrstev

Mira dochovani (naruseni) podkladovych vrstev (zejména mechanické
limituji, mnohdy urcuji uziti ptislusnych (moznych) technologii.

Laboratorni Setfeni je zde zcela nezbytné a pro rozhodovani mnohdy

klicové.

6.2.2.3. Prostredi

Znalost daného pfirodniho prostiedi, pfipadné¢ vyrazné profilovaného
mikroklimatu, miZze mit zcela zasadni vliv, je neopomenutelnou soucasti
rozhodovaciho procesu.

Mimo obecné aplikovatelné zkuSenosti musime Casto pfihlédnout ke zcela
praktickym skutecnostem, napf. k dostupnosti konkrétni casti objektu. Urcité
posuny v feSeni barevnosti (napi. vétsi diraz na odolnost), vdzané v téchto
piipadech vétSinou na podobu a naro¢nost vystavby leSeni jiz sleduje dalsi

(ekonomické) aspekty rozhodovéani.
6.2.3. Dalsi pohledy.

Mimo odborné aspekty, které musi byt podstatou pti rozhodovani o obnové

jakéhokoliv pamatkového objektu, se uplatiiuje 1 fada dalSich vlivil.
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Pies jejich odlisnd vychodiska nemizeme tyto skutecnosti ani v odborné
metodice opomenout, protoze jejich podcenénim milze vzniknout znacné

problematicka obnova, navic mnohdy s dalS$imi negativnimi dopady.

6.2.3.1. Ekonomické aspekty

Mnohdy rozhodujici vliv pfidélenych finan¢nich prostfedkii neni nutno
podrobnéji popisovat.

Zduraznit je ale tfeba jednu z podstatnych znaki prace pamatkare, jenz musi
v fadé ptipadl praveé s ohledem na ekonomické aspekty oddélit zcela nutné prace od
téch slozek obnovy, které v dané situaci jiz nejsou redln¢ zajistitelné.

Pravé kazdodenni rozhodovani o tom, co je zhlediska ochrany zcela
nezbytné minimum a s ¢im je pfipadné mozné se rozloucit, je soucasti obtizné a
odpovédné prace pamatkare.

Tato mnohdy nelehkd volby muze pravé pii nedostatku informaci zpisobit

velké a ¢asto nenahraditelné skody, coz plati samoziejmé nejen v oblasti barevnosti.

6.2.3.2. Vliv ¢asu

Podobny charakter ma mnohdy casové limitované provadeéni praci, které
nemuze pamatkai vzdy zcela ovlivnit. Jedna se o snahy praci az neamérné urychlit
(nebezpeci podcenéni technologickych ptestavek), jindy naopak rozc€lenit urcity
celek do samostatnych useki (napft, Casté samostatné feSeni parterii a pod.).

I zde je vybér pamatkové podstatnych a soucasné redlné¢ dosazitelnych

pozadavkl ovlivnén stupném znalosti.

6.2.3.1. Vztah k verejnosti

Zasadni vyznam barevnosti byl zminén jiz na pocatku. Pro divaka se jedna o
jednu z rozhodujicich oblasti vytvarejicich emotivné utvareny zakladni vjem.

Veftejna osvéta je i zde velice vyznamna. Pokud mé pii feSeni barevnosti
dojit k podstatnéjsi proméné vici stavajici zazité podobé, je zadouci s vefejnosti o
zménach hovotit a divody objasnovat.

Druhou rovinou je vliv vefejnosti na volbu barevného feSeni. Mimo
obecnéjsi dobové tendence, jez byly rozbirany jinde, se jednd o konkrétni vztah
k vetejnosti, piipadné stavebnikovi, ktefi maji mnohdy jasnou ptedstavu pravé o

barevné podob¢ obnovovaného objektu. Tehdy je tfeba zvazit nakolik prosazovat
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urCité barevné feSeni (vétSinou sohledem na jeho vyznam) a nakolik vyjit
pozadavklim uZzivatelli pamatky vstfic.

Striktni odmitani bez nalezitého vysvétleni mlize vyvolat velice negativni
reakce, které se nasledné¢ mohou promitnout do obecnéjsich postoji viici pamatkam

a pamatkové péci.

6.3. Vysledné rozhodnuti

Na zakladé vyse uvedenych pohledd, pifipadné dalsich skutecnosti
provazanych s konkrétni kauzou, je nutno provést vybér urcitého feseni.

Uvedené postupy se zvazenim moznych vlivli i1 preferenci by mély vést
k rozhodnuti o zdsadnim charakteru obnovy. Nésledujici trojice urCuje moznosti
spiSe obecné, v fadé piipadii je vysledny ptistup vysledkem jejich kombinace.

Soucasti musi byt i rozdéleni praci na daném pruceli dle jejich charakteru.
Zejména zakonem oSetfené Clenéni na prace restauratorské a dalsi je nutno zcela
jasné specifikovat.

Pravé zde totiz dochéazi pti pomérné Castém oddéleni praci stavebnich od
restauratorskych, k tomu, ze se prvotné jednotny celek rozpadne do odlisné
pojimané casti. Mimo vétSinou znaéné rusivy vysledny dojem se navic jedna o
ahistoricky pftistup.

Jednotné vedeni obnovy sledujici objekt jako celek je zde zcela

jednozna¢nym pozadavkem.

6.3.1. Konzervace
Ptisnd konzervace dochovaného stavu je vnaSem prostiedi vyjimkou.
Musime ji vSak uvést na prvnim misté, protoze se jednd o nejcitlivéjsi pristup

k dochované pamatce.

6.3.2. Restaurovani

V posledni dobé se i v oblasti péce o exteriér pamatkovych objektli objevuje
Casove¢ 1 finanén¢ naroCny pfistup, kdy je vybrand hodnotnd fasada podrobena
komplexnimu restauratorskému zasahu.

Tento piistup vSak bude ziejmé vzdy spiSe vyjimecny, omezeny na

nejvyznamneéjsi objekty.

47



6.3.3. Rekonstrukce

Pod toto oznaceni Ize do jisté miry zafadit nejcastéji realizovanad feSeni,
kterd obnovuje posledni dochovanou, ¢i diivejsi podobu priaceli formou nového
zasahu s uzitim nového materialu (at’ jiz tradi¢niho, ¢i novodobého).

Vznika tak kopie, ¢i faximile historického feseni.

6.3.4. Volna tvorba

Tento pfistup je nutno oznacit za zcela krajni. Pouze potfeba sjednotit urcity
vys$si celek nas opraviiuje k takovémuto feseni, které by se vSak mélo co nejvice
priklanét k naznakové rekonstrukci.

Pfi zcela volném byt pouceném novém feSeni se nejednd o pamatkovou

péci, ale o jistou formu zasadniho zasahu srovnatelného ve svém vysledném tc¢inku

s piestavbou.

6.4. Textova ¢ast navrhu

V textu by mél byt jednoznaéné popsdn a zdivodnén vysledny navrh
obnovy barevnosti.

Navrzené teSeni, které musi vychdzet z prizkumu a jeho vyhodnoceni, je
potieba slovné popsat, a to véetné diivodit vedoucich k vysledné volbé. Je vysoce
zadouci, aby byla zminéna i ptipadnd dalsi feSeni s uvedenim divodul, pro¢ byla
déna ptednost zvolené varianté. Moznost nékolika zcela shodnych variant feSeni
neni piili§ obvykla, pokud vsak k této situaci dojde, je nutno ji opét zcela jasné a
jednoznacéné popsat i zdokumentovat.

Soucasti textu by méla byt tabulka s konkrétnim urcenim barvy a jejiho
odstinu, a to ve vazb¢ na planovou ¢ést.

Pro obnovu mnohdy rozhodujici soucasti je specifikace ochrany vybranych
casti, ze kterého se odvine technologické feSeni, zpracované v zavislosti na navrhu

ptisluSnymi specialisty.

6.5. Graficka ¢ast navrhu

Plan je nezbytnou soucasti elaboratu. Snad pouze u monochromnich feseni
je mozné od n¢j upustit.

Névrh musi zobrazit minimalné opakujici se typickou ¢ast, nejlépe vsak celé

priceli s rekonstrukci barevnosti, provedené v plose. Tento plan je potfebny pro
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nasledné kritické posouzeni vysledného feseni. Pouhé popisy a odkazy na planech
neumozni ucinit si nalezitou predstavu.

V ptipad€ rekonstrukce je vhodné opét oznalit odstupiiovanymi znackami
prvky, kde byla barevnost zjiSténa nad veSkerou pochybnost, kde je do jisté miry
spekulativni a kde pripadné doslo k jejimu uziti na zékladé jinych uvah (zejména
pochopeni logiky celé stavby).

U nékterych nejasnych detailt je Zadouci uvést i moZné varianty. Zasadnéjsi
neznalost a tedy vétsi mira nutné improvizace vSak rekonstrukci diskvalifikuje,
protoze hodnovérnost historického feSeni musi byt prioritni.

Dle usudku zpracovatele ndvrhu mize dojit i k situaci, kdy je dle jeho

minéni mozné nékolikeré feSeni. Pak musi byt jejich planova prezentace zcela

rovnocenna.
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7. Realizace
Konec¢na realizacni faze byva od prizkumovych i pfipravnych praci mnohdy
oddélovana. Ucast zpracovatele predchozich stupit je viak vysoce Zzadouci a miize

zajistit vyssi kvalitu provedeni.

7.1. Zkousky barev, barevnych materiali

7.1.1. ZkouSky na misté

M¢lo by byt pravidlem ovéfit zvolenou barevnost na velkoplosnych
vzorcich. Uzivané drobné ploSky maji mizivy vyznam. Na zakladé zkuSenosti lze
odhadnout, ze teprve plochy nad 0,5 m2 zacinaji mit odpovidajici vypovidaci
schopnost.

Zvlasté ve vyznamnych piipadech by mély byt ovéfeny nejen urcité blizké
mozné odstiny jedné barvy, ale i jejich vazby. Casté odsazeni barevnych vzorki tuto
roli neumoziuje.

Posouzeni barev je vyznamné i z hlediska interakce odstinu uzité barvy na
dané prostiedi (napt. zdsadni vyznam svétla filtrovaného okolni zeleni).

Pokud je vzorek proveden s delSim ¢asovym odstupem pied realizaci, lze

posoudit jejich barevnou stalost i odolnost proti vnéjsim vlivim.

7.1.2. Vzorniky

Protoze nelze vzorky in situ realizovat v kazdém ptipadé, je vysoce zadouci
provést na vybraném objektu (ploSe) jednotnou ovétovaci sérii vhodnych barev
vztazenou nejlépe k urcité lokalité (oblasti).

Referencni oznacené vzorky slouzi pro ovéfeni kvality v dlouhodobém
pohledu, rovnéz se 1ze na n€ odvolavat v pamatkovych rozhodnutich. (Tento zplsob

je s uspéchem pouzivan napiiklad v Italii.)

7.2. Spoluprace priprovadéni
U navrhovatele barevného feSeni se jedna do jisté miry o autorsky dohled.
Vyznamné je alespon zakladni obeznameni vedeni stavby, 1épe vSak

provad¢jicich femeslniki s principy barevného feseni.
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oznaéeni (vybranych, &i vsech) prvkia piislusnou barvou. Casto vznikajici chyby

(zejména piesahy barev, jejich chybné zalamovéani a pod.) jsou tak téméf uplné

eliminovany a zamezi pomérné ¢astému chybnému (ledabylému) ¢teni pland..
Posledni navstéva by byla vhodnad tésné¢ pred demontazi leSeni, kdy je

mozné provést jesté urcité korektivy.
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